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บทคััดย่่อ
	 การศึกึษาในครั้้�งนี้้�มีวัตัถุปุระสงค์์เพื่่�อเผยให้้เห็น็ถึงึการนิยิามอัตัลักัษณ์ใ์นปัจัจุบุันั

ของพระกะเทย พร้้อมทั้้�งกระบวนการรื้้�อสร้้าง และการสร้้างอััตลักัษณ์์ใหม่่ของพระกะเทย

ภายในเพศสมณะที่่�เกิิดจากการต่่อรอง ต่่อสู้้� และการเบีียดขัับกัับพระที่่�มีีความเป็็นชาย

อำนาจนำในสัังคมภาคเหนืือ โดยใช้ร้ะเบียีบวิธิีวีิจิัยัแบบชาติพิันัธุ์์�วรรณาแนวสตรีีนิยิมหลังั

สมัยัใหม่ ่โดยใช้ว้ิธิีกีารสัมัภาษณ์์เชิงิลึกึ ผลการศึึกษาประเด็็นที่่� 1 พบว่่า การนิิยามอัตัลักัษณ์์

ของพระกะเทย คืือ พฤติิกรรมของพระกะเทยที่่�เหมาะสมกัับบทบาทหน้้าที่่�และตำแหน่่ง

แห่่งที่่� ผลการศึึกษาประเด็็นที่่� 2 พบว่่า การประกอบสร้้างอััตลัักษณ์์ตััวตนของผู้้�ชาย 

ในพื้้�นที่่�ภาคเหนืือ ตั้้�งแต่่เด็็กไม่่ได้้มีีการเข้้มงวดในการทำงานตามเครื่่�องเพศ จึึงทำให้้เด็็ก

ผู้้�ชายสามารถช่่วยทำงานบ้้านได้้ แต่่ด้้วยแนวคิิดของความเป็็นชายในสัังคมเป็็นเหตุุทำให้้

กะเทยเมื่่�ออยู่่�ในสัังคมฆราวาสได้้ถููกทำให้้ด้้อยค่่า แต่่เมื่่�อได้้เปลี่่�ยนสถานภาพเข้้ามาอยู่่� 

ในสัังคมสงฆ์์แล้้วกลัับได้้รัับการยกย่่องเชิิดชูู ผลการศึึกษาประเด็็นที่่�  3 พบว่่า  

พระกะเทยได้้มีีการต่่อรอง ต่่อสู้้� ด้้วยการนำเอาความเป็็นหญิิงเข้้ามา เช่่น การช่่วยรัักษา 

ความสะอาดวััด การประดัับสถานที่่� และการสอนแม่่บ้้านทางด้้านการฟ้้อนรำมาใช้้

ประโยชน์์ในพระพุุทธศาสนา แต่่สัังคมไทยก็็ยัังผููกติิดภาพเหมารวมของกะเทยในด้้านลบ 

จึึงทำให้้สถานะของพระกะเทยยัังคงด้้อยกว่่าพระที่่�มีีความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สัังคม

ต้้องการ ผลการศึึกษาประเด็็นที่่� 4 พบว่่า อััตลัักษณ์์ตััวตนของพระกะเทยแปรเปลี่่�ยน

อยู่่�ตลอดเวลาขึ้้�นอยู่่�กัับบทบาทหน้้าที่่�และสถานภาพ อัันเป็็นผลมาจากกระบวนการแห่่ง

การเรีียนรู้้�ด้วยอิิทธิิพลของความเป็็นชายในสัังคมสงฆ์์ที่่�เป็็นอำนาจที่่�มองไม่่เห็็น ซึ่่�งเข้้ามา

กำกัับควบคุุมพระกะเทย ทำให้้จำเป็็นต้้องเลืือกอััตลัักษณ์์ตััวตนเพื่่�อการคงอยู่่�และอยู่่�รอด

ในสัังคมแห่่งความเป็็นชายได้้

คำสำคััญ: อััตลัักษณ์์ทางเพศ ความเป็็นชาย พระกะเทย
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Abstract
	 This study aimed to reveal the definitions of the current identity 
of gay monks along with the deconstruction process and construction of a 
new identity for gay monks within the monastic gender. This process arose 
from negotiations, fighting, and pushing with monks who had hegemonic 
masculinity in northern society. This study used postmodern feminist 
ethnographic research methodology through in-depth interviews. The 
mentioned interview had three main points of results. The first result showed 
that the definition of the identity of gay monks is the behavior of gay monks 
that is appropriate to the role, function and position. The second result 
showed that the identity construction of men in the northern region from 
their childhood was not required to work according to sex. Therefore, boys 
could help with housework. The concept of masculinity in society caused 
the devaluation of gay in a secular society; however, the status was changed 
in a monastic society where gay monks were praised and honored. The third 
result showed that gay monks negotiated and fought through the application 
of femininity, such as cleaning temples, adorning the place and teaching 
housewives in dance for the sake of Buddhism. However, Thai society still 
adhered to the negative stereotypes of gays. As a result, the status of gay 
monks was still inferior to that of monks who had a hegemonic masculinity. 
The result of the fourth study revealed that the identity of gay monks changed 
all the time. It depended on their role and status as a result of the learning 
process with the influence of masculinity in a monastic society. This was 
an invisible power that controlled gay monks and made them choose an 
identity for existence and survival in a society of masculinity.
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บทนำ

	 “พระ” ถืือได้้ว่่าเป็็นกำลัังหลัักที่่�สำคััญในการช่่วยสืืบทอดพระพุุทธศาสนา

ตามความคาดหวัังของสัังคมไทย โดยหน้้าที่่�ของพระคืือ การศึึกษาหลัักธรรมคำสอน 

ของพระพุุทธเจ้้า ปฏิิบััติิตามหลัักธรรมวิินััยให้้สมกัับที่่�ได้้รัับการเคารพนัับถืือจาก

พุุทธศาสนิิกชน ความสำคััญของพระนั้้�น นอกเหนืือจากการเป็็นส่่วนสำคััญของพิิธีีกรรม

ต่่าง ๆ ในพระพุุทธศาสนาแล้้ว ยัังเป็็นส่่วนหนึ่่�งของกระบวนการสร้้างความเป็็นชายตาม

ความคาดหวังัของสังัคมไทยอีกีด้ว้ย อันัเนื่่�องมาจากการเป็น็ “พระ” นั้้�น นอกจากจะทำให้้

ได้เ้ข้า้ถึึงการฝึึกฝนทางด้้านศีีลธรรมจากพระธรรมวิินัยั การสั่่�งสอนในเรื่่�องพฤติิกรรม กิริิยิา 

มารยาท และการเล่่าเรีียนวิิชาแขนงต่่าง ๆ  จากพระอุุปััชฌาย์์และพระพี่่�เลี้้�ยง ซึ่่�งสิ่่�งเหล่่านี้้�

ในอดีตีมีเีพียีงผู้้�ชายเท่า่นั้้�นที่่�จะสามารถเข้า้ไปศึกึษาได้ ้นอกจากการศึกึษาแล้ว้นั้้�น ผู้้�ชายที่่�

เข้้าไปเป็็น “พระ” ก็็ยัังต้้องถููกกำกัับควบคุุมพฤติิกรรมจากเหล่่าประชาชน อีีกทั้้�งยัังได้้ถููก

ควบคุุมในกามารมณ์์เป็็นสิ่่�งที่่�ไม่่พึึงประสงค์์ของพระ เป็็นอุุปสรรคในการปฏิิบััติิธรรม ดัังที่่� 

ปีีเตอร์์ เอ. แจ็็คสััน (2541) กล่่าวว่่า พระวิินััยปิิฎกของพุุทธศาสนา นิิกายเถรวาท ต้้องการ

ที่่�จะควบคุุมพระสงฆ์์ให้้ดำรงอยู่่�ในพรหมจรรย์์ ปราศจากกิิจกรรมทางเพศ จึึงเป็็นเหตุุ

ทำให้้การเข้้าไปยุ่่�งเกี่่�ยวข้้องกัับกิิจกรรมทางเพศของพระเป็็นความผิิดทั้้�งเบาและหนัักตาม 

การกระทำ ดัังนั้้�น เพื่่�อให้้สมกัับการที่่�พระละทิ้้�งได้้แล้้วซึ่่�งกามารมณ์์ จึึงเป็็นผลทำให้้

สัังคมไทยได้้ยกย่่องสถานะของพระนั้้�นสููงกว่่าความเป็็นหญิิงและความเป็็นชายโดยทั่่�วไป  

ถืือว่่าเป็็น “อุุดมเพศ” เป็็นเพศที่่�สูงสุุด (สมมตอมรพัันธุ์์�, พระเจ้้าบรมวงศ์์เธอ, กรมพระ, 

2545) ทุุกคนจัักต้้องกราบไหว้้บููชา อัันเป็็นสิ่่�งที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงการส่่งเสริิมให้้ผู้้�ชายมีี

สถานะที่่�สููงสุุดใต้้ร่่มเงาพระพุุทธศาสนาของสัังคมไทย จึึงทำให้้เมื่่�อพระได้้ลาสิิกขาออกไป

ใช้้ชีีวิิตในสัังคม จัักได้้ชื่่�อว่่าเป็็น “คนสุุก” เป็็นผู้้�ชายที่่�มีีความพร้้อมที่่�จะก้้าวขึ้้�นไปเป็็นผู้้�นำ 

ของครอบครััวและสัังคมต่่อไปในอนาคต

	 เมื่่�อชายใดได้้เปล่่งวาจาด้้วยภาษามคธว่่า “เอสาหํํ ภนฺฺเต สุุจิิรปรินิิพฺฺพุุตมฺฺปิิ  

ตํภํควนฺตฺํ ํสรณํ ํคจฺฉฺามิ ิธมฺมฺญฺจฺ ภิกิฺขฺุสุงฺฆฺญฺจฺ ลเภยฺยฺาหํ ํภนฺเฺต ตสฺฺส ภควโต ธมฺมฺวินิเย ปพฺพฺชฺชฺํํ 

ลเภยฺฺยํํ อุุปสมฺฺปทํํ...” (วชิิรญาณวโรรส, สมเด็็จพระมหาสมณเจ้้า, กรมพระยา, 2460)  

การบวชของชายผู้้�นั้้�นได้้เริ่่�มต้้นขึ้้�นแล้้ว ซึ่่�งก่่อนการบวชจะสมบููรณ์์แบบนั้้�น จัักต้้อง

ผ่่านพิิธีีกรรมในการตรวจสอบในที่่�ประชุุมสงฆ์์ โดยมีีพระอุุปััชฌาย์์เป็็นประธานแห่่ง 

การตรวจสอบเสีียก่่อน โดยอำนาจในการตััดสิินว่่าชายผู้้�นั้้�นสามารถบวชได้้หรืือไม่่  

ก็็จัักอยู่่�ที่่�พระอุุปััชฌาย์์เป็็นส่่วนใหญ่่ ส่่วนการตรวจสอบในที่่�ประชุุมสงฆ์์นั้้�นเป็็นเพีียงแค่่ 

การตรวจสอบในเชิิงพิิธีีกรรมเสีียมากกว่่า การบวชเป็็นพระของสัังคมไทยนั้้�นถืือได้้ว่่า

เป็็นโรงเรีียนเตรีียมผู้้�ชาย อัันเนื่่�องมาจากมิิได้้ทำให้้ผู้้�ที่่�เข้้ามาบวชนั้้�นได้้เข้้าสู่่�สภาวะ 
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ของความไร้้ซึ่่�งเพศวิิถีี (Asexuality) ไม่่มีีการข้้องเกี่่�ยวกัับกามารมณ์์ การยึึดถืือครองเพศ

เป็็นบรรพชิิต เป็็นการออกจากการครองเรืือนสู่่�ความไม่่มีีเรืือน ไม่่มีีการสะสมโภคทรััพย์์ 

ไม่่มีีอาชีีพ (บรรจบ บรรณรุุจิิ, 2547) แต่่ในทางกลัับกัันกลัับเป็็นการสร้้างความเป็็นชาย

ได้้อย่่างสมบููรณ์์แบบตามแบบฉบัับสัังคมไทยต้้องการ ไม่่ว่่าจะเป็็นผู้้�ถึึงพร้้อมด้้วยธรรมะ  

มีีความสามารถด้้านสััมมาอาชีีพ เป็็นผู้้�กตััญญููกตเวทีีต่่อผู้้�มีีพระคุุณ รวมไปถึึงการรู้้�จััก

ควบคุุมซึ่่�งกามารมณ์์ของตน สิ่่�งเหล่่านี้้�เป็็นสิ่่�งที่่�สังคมไทยคาดหวัังต่่อการบวชเป็็นพระ  

จะเห็็นได้้ว่่าการบวชนั้้�นเป็็นสิ่่�งหนึ่่�งที่่�สำคััญสำหรัับกระบวนการสร้้างความเป็็นชาย 

ในสัังคมไทย และยัังเป็็นการช่่วยเสริิมคุุณค่่าให้้กัับความเป็็นชายให้้สููงยิ่่�งขึ้้�นในสัังคม  

พร้อ้มกัันนี้้�ยังได้้ลดทอนเบีียดขัับคุุณค่า่ของเพศอื่่�น ๆ  ลงเพื่่�อปกป้้องและป้้องกัันสิ่่�งอัันตราย

ต่อ่การประพฤติพิรหมจรรย์์ของพระ เห็น็ได้้จากการที่่�พระพุทุธศาสนาได้ช้ี้้�นำให้ค้วามเป็น็

หญิิงเป็็นสิ่่�งต้้องห้้ามกัับพระพุุทธศาสนาในสัังคมไทย ไม่่ว่่าจะเป็็นจากกรณีีของภิิกษุุณีี

ที่่�คณะสงฆ์์ไทยมิิยอมรัับ การห้้ามผู้้�หญิิงมิิให้้เข้้าไปในศาสนสถานต่่าง ๆ ยัังรวมไปถึึง 

การพยายามกีีดกัันและปิิดกั้้�นไม่่ให้้กะเทยเข้้ามาบวชในพระพุุทธศาสนา

	 ภาคเหนืือของประเทศไทยนั้้�นเคยเป็็นที่่�ตั้้�งของอาณาจัักรล้้านนาที่่�เคยเจริิญ

รุ่่�งเรืืองมากในอดีีต (อานัันท์์ กาญจนพัันธุ์์�, 2560) ได้้รัับอิิทธิิพลทั้้�งพระพุุทธศาสนาจาก

หลากหลายที่่� พร้อ้มทั้้�งได้้มีกีารผสมผสานความคิดิ ความเชื่่�อมาอย่า่งหลากหลาย จึงึก่อ่ให้้

เกิดิความเชื่่�อพฤติกิรรมของพระภิกิษุทุี่่�อาจจะแตกต่า่งไปจากขนบของพระภิกิษุุที่่�เข้า้ใจกันั

ในวงกว้้างของสัังคม โดยได้้รัับอิิทธิิพลมาจากจีีน มอญ ลัังกา และอาณาจัักรที่่�อยู่่�แวดล้้อม 

หรืือแม้้กระทั่่�งศาสนาพราหมณ์์ ดัังจะเห็็นได้้จากการที่่�พบเห็็นวััตรปฏิิบััติิและความต่่าง 

ของพระภิิกษุุทางภาคเหนืือที่่�ไม่่เหมืือนกัับที่่�อื่่�น ทั้้�งการไม่่บริิโภคเนื้้�อสััตว์์ เพราะถืือว่่า

เป็็นการส่่งเสริิมการฆ่่า การฉัันอาหารในยามวิิกาลอย่่างเปิิดเผย (พิิสิิฏฐ์์ โคตรสุุโพธิ์์�, 

2560) มีีความย่่อหย่่อนทางพระวิินััย (วิิริิยัังค์์ สิิริินฺฺธโร, พระ, 2521) บ้้างก็็เป็็นหลวงตา  

(มีคีรอบครััวแล้ว้มาบวช) ยังัห่่วงภาระทางโลก (บัวั ญาณสมฺปฺนฺโฺน, พระมหา, 2550; วิริิยิังัค์์  

สิิริินฺฺธโร, พระ, 2521) เป็็นต้้น จากเบื้้�องต้้นได้้ทำให้้เห็็นถึึงความแตกต่่างของพระในพื้้�นที่่� 

ภาคเหนืือที่่�มีีความแตกต่่างไปจากพระในพื้้�นที่่�อื่่�นของประเทศไทย ซึ่่�งไม่่อาจที่่�จะปฏิิเสธ

ได้้ถึึงการเข้้ามามีีอิิทธิิพลของสัังคมที่่�แวดล้้อมที่่�เข้้ามามีีอำนาจในพระพุุทธศาสนาทาง 

ภาคเหนือื รวมไปถึงึการที่่�จะทำให้ช้าวพุทุธได้เ้ข้า้ใจประเด็น็ต่า่ง ๆ  เกี่่�ยวกับัพระพุทุธศาสนา

ได้้อย่่างชััดเจนมากยิ่่�งขึ้้�น โดยเฉพาะประเด็็นเกี่่�ยวกัับพระกะเทยในพระพุุทธศาสนา ที่่�จะ

ส่ง่ผลต่อ่การทำความเข้า้ใจในพระไตรปิฎิกอีกีด้้วย ซึ่่�งในพระไตรปิฎิกนั้้�นก็ม็ิไิด้ม้ีกีารบัญัญัตัิิ 

ข้้อห้้ามเกี่่�ยวกัับการควบคุุมพฤติิกรรมทางเพศตั้้�งแต่่แรกเริ่่�ม หากแต่่มัักจะมีีการบััญญััติิไว้้

หลังัจากเกิิดเหตุุการณ์์ที่่�ได้ก้่อ่ให้้เกิดิความหมองมััวในพระพุทุธศาสนา ดังัเช่น่จากเหตุกุารณ์์
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ที่่�พระสุุทิินได้้ถููกบิิดามารดาอ้้อนวอนขอให้้มีีผู้้�สืืบสกุุล จึึงได้้ทำการเสพเมถุุนธรรมกัับอดีีต

ภรรยาถึึง 3 ครั้้�งจนตั้้�งครรภ์์ อัันเป็็นเหตุุให้้มีีการเรีียกประชุุมสงฆ์์ และออกมาเป็็นบััญญััติิ

ปาราชิิกในที่่�สุด (วิิ.มหา. 1/10-20/14-27) และเหตุุการณ์์ที่่�ได้้มีีบััณเฑาะก์์เข้้าไปบวช 

ในพระพุทุธศาสนา แล้ว้ชักัชวนพระภิกิษุหุนุ่่�ม สามเณร คนเลี้้�ยงช้า้ง และคนเลี้้�ยงม้า้เข้า้มามีี

เพศสัมัพันัธ์ด์้ว้ย เมื่่�อได้ม้ีผีู้้�ไปกราบทููลพระพุุทธเจ้า้ จึงึได้ม้ีกีารสั่่�งห้า้มมิใิห้ผู้้้�ที่่�เป็็นบัณัเฑาะก์์

บวช ที่่�บวชอยู่่�แล้้วก็็ให้้สึึกเสีีย (วิิ.มหา. 4/109/174) จากเหตุุการณ์์ดัังกล่่าวข้้างต้้น ทำให้้

ได้้เห็็นถึึงการที่่�พระผู้้�ชายและพระบััณเฑาะก์์ได้้มีีความต้้องการทางเพศหรืือกิิจกรรมทาง

เพศในขณะดำรงอยู่่�ในเพศสมณะเหมืือนกััน ต่่อมาในพระวิินััยปิิฎกก็็ได้้บััญญััติิห้้ามไม่่ให้้

บัณัเฑาะก์บ์วชตั้้�งแต่่บัดันั้้�นเป็น็ต้้นมา แต่ส่ำหรับัพระผู้้�ชายก็็มิไิด้ถู้กูห้า้มบวชเช่น่บัณัเฑาะก์์ 

โดยได้แ้สดงให้เ้ห็น็ถึงึความลดหลั่่�น ความไม่เ่ท่า่เทียีม พร้อ้มทั้้�งมีกีารสร้า้งความสูงูต่ำ่ภายใน

พระพุุทธศาสนา อันัเป็น็สิ่่�งที่่�ได้้รับัอิทิธิพิลมาจากแนวคิิดปิติาธิปิไตยที่่�จะต้้องการสร้้างเพศ

ชายให้ม้ีสีิทิธิแิละอำนาจเหนือืกว่า่เพศอื่่�น ในขณะเดียีวกันัก็ใ็ห้ล้ดทอนคุณุค่า่คนที่่�มิไิด้เ้กิดิ

เป็็นเพศชายให้้เป็็นผู้้�ที่่�ด้้อยกว่่า ปรากฏเช่่นนี้้�เรื่่�อยมาอย่่างยาวนานจนถึึงปััจจุุบััน

วััตถุุประสงค์์การวิิจััย

	 เพื่่�อศึึกษาเกี่่�ยวกัับการนิิยามอััตลัักษณ์์ในปััจจุุบัันของพระกะเทย พร้้อมทั้้�ง

กระบวนการรื้้�อสร้้างและการสร้้างอััตลัักษณ์์ใหม่่ของพระกะเทยภายในเพศสมณะ ที่่�เกิิด

จากการต่่อรอง ต่อ่สู้้� และการเบีียดขัับกัับพระที่่�มีความเป็็นชายอำนาจนำในสัังคมภาคเหนืือ

ขอบเขตการวิิจััย

	 1. ขอบเขตด้้านกลุ่่�มเป้้าหมาย

	 การศึึกษาเกี่่�ยวกัับ “อััตลัักษณ์์ของพระกะเทย” จะใช้้กลุ่่�มเป้้าหมาย จำนวน 

3 รููป ดัังแสดงในตาราง 1 เนื่่�องด้้วยผู้้�ศึึกษานั้้�นไม่่อาจที่่�จะเข้้าไปหาพระกะเทยได้้ ผู้้�ศึึกษา

จำต้้องเข้้าไปทำความรู้้�จััก พร้้อมสร้้างความไว้้วางใจกัับพระหรืือบุุคคลต่่าง ๆ ที่่�คาดว่่าจะ

เกี่่�ยวข้้องกัับการศึึกษานี้้� อัันเนื่่�องมาจากสถานะส่่วนตััว ทั้้�งอาชีีพหรืือแม้้กระทั่่�งเรืือนร่่าง

ของผู้้�ศึกษา ประกอบกัับความไม่่ไว้้วางใจต่่อผู้้�ศึกษาของพระกะเทย ทำให้้เป็็นอุุปสรรค

ต่่อการเข้้าถึึงพระกะเทย ดัังนั้้�น ผู้้�ศึึกษาจึึงจำเป็็นต้้องหาผู้้�ที่่�สามารถเปิิดประตููให้้ผู้้�ศึึกษา

ได้้เชื่่�อมโยงกัับพระกะเทยได้้ โดยผู้้�ศึกษาได้้รัับการแนะนำจากเพื่่�อนสหายธรรมที่่�ยังอยู่่� 

ในเพศบรรพชิิต เพื่่�อให้้นำไปสู่่�พระกะเทยที่่�ผู้้�ศึึกษาได้้เลืือกศึึกษา ซึ่่�งผู้้�ศึึกษานั้้�นจะเลืือก 

ผู้้�ให้้ข้้อมููลการศึึกษา (key informant) เป็็นพระกะเทย จำนวน 3 รููป มาสนทนาพููดคุุย

ด้้วยในประเด็็นต่่าง ๆ เกี่่�ยวกัับความเป็็นชายในร่่มกาสาวพััสตร์์ ทำให้้พระกะเทยจึึงอยู่่�ใน
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ฐานะเป็็นความรู้้� (the know) ของการศึึกษานี้้� (สุุชาดา ทวีีสิิทธิ์์�, 2549) ที่่�เป็็นผู้้�เขีียนงาน 

การศึกึษานี้้�ขึ้้�นมา พร้อ้มกับัผู้้�ศึกึษานั้้�นเป็น็เพียีงผู้้�ที่่�ทำหน้า้ที่่�ถ่า่ยทอดและนำเสนอข้อ้มูลูให้้

ตรงตามคำบอกเล่่าของพระกะเทย ผู้้�ศึึกษานั้้�นได้้เลืือกพระกะเทยที่่�อยู่่�ในพื้้�นที่่�ภาคเหนืือ 

ในจัังหวััดเชีียงราย อัันเนื่่�องมาจากการคุ้้�นเคยในพื้้�นที่่�ในฐานะที่่�ผู้้�ศึกษานั้้�นเป็็นคนพื้้�นถิ่่�น 

อีกีทั้้�งยังัเคยบวชเรียีนในพื้้�นที่่�ดังักล่า่วอีกีด้ว้ย โดยผู้้�ศึกึษาได้ท้ำการลงพื้้�นที่่�เก็บ็ข้อ้มูลูตั้้�งแต่่

เดืือนเมษายน พ.ศ. 2564 - ตุุลาคม พ.ศ. 2565

ตาราง 1

กลุ่่�มเป้้าหมายในการศึึกษา

	 2. ขอบเขตด้้านพื้้�นที่่�

	 การศึึกษาในครั้้�งนี้้� ผู้้�ศึึกษาได้้เลืือกใช้้พื้้�นที่่�จัังหวััดเชีียงรายเป็็นพื้้�นที่่�หลััก 

ในการศึึกษา ในฐานะที่่�ผู้้�ศึึกษาเป็็นคนในพื้้�นที่่� จึึงเป็็นการสะดวกในการเปิิดเข้้าไปสู่่�พื้้�นที่่�

ของพระกะเทยในจัังหวััดดัังกล่่าวได้้ ด้้วยเหตุุดัังกล่่าวข้้างต้้น ผู้้�ศึึกษาจึึงเลืือกจัังหวััด

เชีียงรายเป็็นพื้้�นที่่�แห่่งการศึึกษาในครั้้�งนี้้�

วิิธีีการดำเนิินการศึึกษา

 	 การศึึกษาในครั้้�งนี้้�มุ่่�งเน้้นศึึกษาเกี่่�ยวกัับ “อััตลัักษณ์์ของพระกะเทย” (Gay 

Monk Identity) โดยใช้้ระเบีียบวิิธีีวิิจััยแบบชาติิพัันธุ์์�วรรณาแนวสตรีีนิิยมหลัังสมััยใหม่่  

โดยใช้้ข้้อมููลจากการทำความเข้้าใจพฤติิการณ์์และประสบการณ์์ของพระกะเทย ประกอบ

กัับข้้อมููลที่่�ได้้จากการลงพื้้�นที่่�เก็็บข้้อมููลภาคสนาม โดยวิิธีีการสััมภาษณ์์เชิิงลึึกกัับ

พระกะเทยในจัังหวััดเชีียงราย จำนวน 3 รููป อัันเป็็นกลุ่่�มเป้้าหมายในการศึึกษาครั้้�งนี้้�  

เป็น็การสััมภาษณ์์ด้ว้ยคำถามปลายเปิิดที่่�ได้้แสดงให้้เห็็นถึึงพฤติิกรรม ความเชื่่�อ ความเข้า้ใจ 

ทััศนคติิ และค่่านิิยมของพระกะเทย ในฐานะเป็็นเจ้้าของข้้อเท็็จจริิงและประสบการณ์์ที่่�

ศึึกษา
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	 เนื่่�องจากองค์์ความรู้้�มีีความเฉพาะ เป็็นสิ่่�งที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงความไม่่สำเร็็จรููป

ของความรู้้� การเล่่าเรื่่�องของพระกะเทยนั้้�นจะทำให้้ได้้ยิินเสีียงที่่�อยากให้้ทุุกคนได้้ยิิน และ

เสีียงที่่�ไม่่มีีใครได้้ยิินแต่่ยัังคงมีีตััวตนอยู่่� พร้้อมทั้้�งควรคำนึึงถึึงข้้อควรระวััง ข้้อต้้องห้้าม

ต่่าง ๆ อีีกทั้้�งผู้้�ศึึกษาจัักต้้องคำนึึงถึึงความเหมาะสม เนื่่�องจากการศึึกษาพระกะเทยนี้้�เป็็น

เรื่่�องที่่�ละเอีียดอ่่อน จึึงต้้องให้้ความระมััดระวัังเป็็นอย่่างมาก พระกะเทยอยู่่�ในฐานะเป็็น 

ผู้้�ประพัันธ์์ร่่วมและเป็็นอััตวิิสััยร่่วมกัันกัับผู้้�ศึกษา อีีกทั้้�งยัังต้้องมีีการย้้อนคิิดเกี่่�ยวกัับ 

ความสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�ศึกษาและพระกะเทยอยู่่�เสมออีีกด้้วย อัันเนื่่�องมาจากจุุดยืืน 

ในเรื่่�องอำนาจของผู้้�ศึึกษาที่่�มีีอำนาจในฐานะผู้้�ที่่�จะเขีียนพรรณนาเรื่่�องราวต่่าง ๆ  ของพระ

กะเทย สิ่่�งนี้้�เป็็นสิ่่�งที่่�ต้องพึึงตระหนัักอยู่่�เสมอ พร้้อมกัันนั้้�นการให้้ความสำคััญกัับข้้อมููล

ของคนในเรื่่�องราว (insider) บางทีีผู้้�ศึึกษาก็็จะอยู่่�ในฐานะเป็็นคนในเรื่่�องราวเสีียเอง  

จนทำให้้ผู้้�ศึึกษานั้้�นสำคััญผิิดว่่าจะสามารถนำเสนอเรื่่�องราวแทนภาพจริิงได้้สมบููรณ์์แบบ

มากกว่่าคนนอกเรื่่�องราว (outsider) (สุุชาดา ทวีีสิิทธิ์์�, 2549) แต่่อย่่างไรก็็ตาม ผู้้�ศึึกษา

ก็็มิิอาจหลีีกเลี่่�ยงอคติิร่่วมกัันของผู้้�ศึกษาและคนในเรื่่�องราวได้้ ซึ่่�งการทำความเข้้าใจ 

เรื่่�องราวนั้้�นมัักจะมองผ่่านกรอบมุุมมองไปจนถึึงประสบการณ์์ของตน อัันมีีผลต่่อการตีี 

ความเรื่่�องราวไม่่มากก็็น้้อย เพราะฉะนั้้�นความเป็็นคนใน คนนอก หรืือแม้้กระทั่่�งเป็็นทั้้�ง 

คนในและคนนอก ย่่อมจะมีีผลต่่อการศึึกษาด้้วยกัันทั้้�งสิ้้�น แต่่อย่่างไรก็็ตาม การศึึกษานี้้�

ได้้มีีการคำนึึงถึึงสิิทธิิมนุุษยชนของพระกะเทย จึึงจัักต้้องทำการปกปิิดข้้อมููลส่่วนตััวและ

รัักษาความลัับของพระกะเทยทุุกอย่่าง แต่่จะใช้้นามสมมติิแทน พร้้อมทั้้�งข้้อมููลที่่�เก็็บ

รวบรวมทั้้�งหมดจากการศึึกษา ผู้้�ศึึกษาจะทำการเก็็บรัักษาไว้้เป็็นอย่่างดีี ไม่่นำไปเผยแพร่่

แก่่สาธารณะ อัันเป็็นเรื่่�องที่่�ผู้้�ศึึกษาพึึงตระหนัักไว้้อย่่างมาก เนื่่�องจากข้้อมููลเหล่่านี้้�เป็็น

ข้้อมููลพื้้�นฐานที่่�ควรจะได้้รัับการปกป้้องอย่่างยิ่่�ง

แนวคิิดทฤษฎีีและกรอบแนวคิิดการวิิจััย

 	ผู้้�ศึ ึกษาได้้วางกรอบแนวคิิดในการศึึกษาครั้้�งนี้้� โดยเป็็นการมองกรณีีอััตลัักษณ์์

ของพระกะเทยที่่�เกิิดขึ้้�นจากความสััมพัันธ์์เชิิงอำนาจที่่�ไม่่เท่่าเทีียมกััน อัันเป็็นสนามแห่่ง

อำนาจ ความรู้้� และอุุดมการณ์์ต่่าง ๆ  ที่่�อยู่่�แวดล้อ้มในสังัคม ผลักัดันัทำให้พ้ระกะเทยจำเป็็น

จะต้้องต่่อสู้้� ช่ว่งชิิง เพื่่�อให้้ได้้รับัการยอมรัับจากการเป็็นพระกะเทยในพระพุุทธศาสนาผ่่าน

กระบวนการการเรีียนรู้้�ในการสร้้างตััวตน
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	 1. แนวคิดิเกี่่�ยวกับัอำนาจและความเป็น็ชายในพระพุทุธศาสนาของสังัคมไทย 

 	 ในส่่วนนี้้�ได้้พยายามรื้้�อให้้เห็็นถึึงร่่องรอยของอำนาจที่่�ยัังปะทุุในปริิมณฑล 

ของพระพุุทธศาสนาในเรื่่�องเกี่่�ยวกัับความเป็็นเพศของพระภิิกษุุ ถึึงแม้้ว่่าพระพุุทธศาสนา

จะพยายามเอ่่ยบอกเป็็นศาสนาแห่่งความเท่่าเทีียมกัันระหว่่างเพศ แต่่ท้้ายที่่�สุุดก็็ยัังคงมีี

อำนาจแห่ง่ความเป็น็ชายยังัคงทรงพลังัในพระพุทุธศาสนา ดังัเห็น็ได้จ้ากการที่่�มีเีพียีงผู้้�ชาย

เท่่านั้้�นที่่�จะสามารถบรรพชาอุุปสมบทได้้อย่่างเป็็นทางการ พร้้อมทั้้�งได้้เบีียดขัับเพศหญิิง

และเพศอื่่�น ๆ ให้้เป็็นได้้แค่่เพีียงผู้้�สนัับสนุุนในงานด้้านต่่าง ๆ ของทางพระพุุทธศาสนา 

(Falk, 2007; Kandelwal, 2004) 

	 ในปััจจุุบััน การกำกัับควบคุุมโดยเฉพาะในเรื่่�องเพศนั้้�นได้้แปรเปลี่่�ยนไปจาก 

รููปแบบเดิิม จากการกำกัับควบคุุมผ่่านการใช้้กำลัังอำนาจในการบัังคัับ ลงโทษ  

แปรเปลี่่�ยนมาเป็็นการควบคุุมที่่�แนบสนิิทมากกว่่าเดิิม ผ่่านกระบวนการในการสร้้าง

องค์์ความรู้้�เข้้ามากำกัับควบคุุมในเนื้้�อตััวร่่างกายไปจนจิิตวิิญญาณ ทำให้้เกิิดความเชื่่�อง 

มากขึ้้�นกว่า่การกำกับัการควบคุมุแบบเดิมิ โดย Foucalult (1980) ได้แ้สดงให้เ้ห็น็ถึงึอำนาจ

ที่่�มีีอยู่่�อย่่างกระจััดกระจายในทุุก ๆ ความสััมพัันธ์์ของสัังคม และเป็็นเครืือข่่ายที่่�โยงใยกััน  

มีีความแตกต่่างและหลากหลาย ซัับซ้้อนเกิินกว่่าที่่�จะตััดทอน ลดส่่วน และละเลย 

รายละเอีียดปลีีกย่่อยของ “อำนาจ” ในแต่่ละปรากฏการณ์์ได้้ การใช้้อำนาจนั้้�นเกิิดขึ้้�น

ได้้อย่่างตั้้�งใจและมิิได้้ตั้้�งใจ อีีกทั้้�งยัังเชื่่�อว่่าไม่่มีีอำนาจใด ๆ ถููกนำมาใช้้โดยปราศจาก 

จุุดมุ่่�งหมาย อัันเนื่่�องมาจากบทบาทความสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�ใช้้อำนาจและผู้้�ถูกใช้้อำนาจ  

เป็็นเหตุุทำให้้ทุุกคนรัับรู้้�และเข้้าใจเมื่่�อกล่่าวถึึงพระก็็ต้้องมาพร้้อมด้้วยคุุณลัักษณะแห่่ง

ความเป็็นชาย โดยอำนาจในรููปแบบของ Foucault นั้้�น เป็็นอำนาจที่่�มีชีีวิิตและทำงาน 

ได้เ้อง โดยมิไิด้้ยึดึโยงกับัปัจัเจกหรือืศูนูย์ก์ลางอำนาจอื่่�นใด อันัเป็็นอำนาจที่่�ได้แ้ปรเปลี่่�ยน

การใช้้โดยการหั่่�นซอยให้้อำนาจนั้้�นมีีขนาดเล็็กลงและสามารถแผ่่กระจายไปทั่่�วทั้้�งสัังคม 

โดยอำนาจชนิิดนี้้� Foucault ได้้นิิยามไว้้ว่่า “ชีีวอำนาจ” อัันเป็็นอำนาจที่่�มุ่่�งกระทำไปที่่� 

เรืือนร่่างและความเป็็นจิิตใต้้สำนึึก ซึ่่�งจะทำให้้อำนาจนั้้�นบัังคัับตััวตนของปััจเจกได้้  

ดัังที่่�เรีียกว่่า “ร่่างกายใต้้บงการ” ความจริิงที่่�บงการชีีวิิตของพระ เป็็นการนำเสนอ

แนวคิิดของฟููโกต์์ในฐานะผู้้�ทรงอิิทธิิพลที่่�เป็็นผู้้�เผยให้้เห็็นถึึงอิิทธิิพลของบทบััญญััติิต่่าง ๆ  

ที่่�ทำให้้ได้้เผยเห็็นมุุมมองของความไม่่เชื่่�อในความเป็็นสากลแห่่งทฤษฎีีและคำอธิิบายที่่�

เป็็นสากลครอบคลุุมไปในทุุกสิ่่�งอย่่าง อีีกทั้้�งยัังเป็็นผู้้�ที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงความจริิงไม่่ใช่่เป็็น 

การค้้นพบ แต่่คืือสิ่่�งที่่�ถูกผลิิตขึ้้�นอย่่างเป็็นกระบวนการในประวััติิศาสตร์์ โดยสิ่่�งที่่�เรีียกว่่า 

“กระบวนการ” ก็็คืือ ขั้้�นตอนที่่�สร้้างความรู้้�ขึ้้�นมา และแพร่่ขยายความรู้้�นั้้�นออกไป โดยมีี

เป้า้หมายอยู่่�ที่่�การค้น้ให้พ้บ “กระบวนการสร้า้งวาทกรรม” วาทกรรมถูกูสร้า้งขึ้้�นโดยสังัคม 
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ซึ่่�งอาจเกิิดจากกลุ่่�มที่่�ถืือครองอํํานาจ หรืือจากกลุ่่�มที่่�ต่่อต้้านอํํานาจก็็ได้้ ดัังนั้้�น วาทกรรม

จึงึเป็น็เทคโนโลยีทีางอํํานาจที่่�ทํําให้ม้นุษุย์ก์ลายเป็น็วัตัถุทุี่่�อยู่่�ภายใต้ก้ารบงการของอํํานาจ 

(Michel Foucault, 1978)

	 พระพุุทธศาสนาถืือได้้ว่่าเป็็นศาสนาที่่�ยืืดหยุ่่�น สามารถปรัับตััวเข้้ากัับปััจจััย 

ต่่าง ๆ ที่่�อยู่่�แวดล้้อมได้้เป็็นอย่่างดีี ดัังจะเห็็นได้้จากการที่่� Jackson (2003) ได้้ตั้้�ง 

ข้อ้สัังเกตเกี่่�ยวกับัพระพุทุธศาสนาไว้ว้่า่ เป็น็ศาสนาที่่�มีขีั้้�นตอนประเพณีทีี่่�ซับัซ้อ้นอย่า่งมาก  

โดยเฉพาะในเรื่่�องเกี่่�ยวกัับเพศที่่�มีีความหลากหลายก็็ยัังไม่่มีีบััญญััติิไว้้ในหลัักพุุทธบััญญััติิ 

แต่่มัักจะปรากฏคำอธิิบายตามคััมภีีร์์ต่่าง ๆ ในพระพุุทธศาสนา ซึ่่�งคััมภีีร์์ในทางพระพุุทธ

ศาสนานั้้�นมีีความแตกต่่างกัันไป ตั้้�งแต่่การเห็็นด้้วยในความหลากหลายทางเพศไปจนถึึง

การเป็็นปรปัักษ์์กัับพระพุุทธศาสนาอีีกด้้วย ขึ้้�นอยู่่�กัับบริิบทแวดล้้อมของสัังคมที่่�คััมภีีร์์ 

นั้้�นอยู่่� โดยการมองว่่าความเป็็นปรปัักษ์์ต่่อเพศที่่�มีความหลากหลายนั้้�นมิิได้้มีีอยู่่�ในสัังคม

ไทยมาก่่อน แต่่สิ่่�งที่่�นำเข้้ามากัับชาวตะวัันตกอัันจะเห็็นได้้จากการที่่�กลุ่่�มชนชั้้�นกลางที่่�

มีีการศึึกษามีีการเข้้าถึึงชาวตะวัันตกนั้้�นได้้มีีมุุมมองเชิิงลบและแสดงความรัังเกีียจกัับ 

ผู้้�ที่่�เป็็นกะเทย แต่่ตรงกัันข้้ามกัับชนชั้้�นล่่างกลัับยอมรัับในพฤติิกรรมการเป็็นกะเทย  

โดยเห็็นได้้อย่่างชััดเจนในช่่วงปีีพุุทธศัักราช 2480 - 2520 อัันเป็็นช่่วงที่่�สัังคมไทยนั้้�นไม่่

ยอมรับักะเทย ทำให้ก้ะเทยไม่ส่ามารถเข้า้ไปอยู่่�หรือืแสดงอากัปักิิริยิาได้ใ้นพื้้�นที่่�สาธารณะ 

เฉกเช่่นปััจจุุบััน มีีเพีียงบางพื้้�นที่่� เช่่น งานวััด งานรำวง หรืืองานรื่่�นเริิงอื่่�นที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ

ชนชั้้�นล่า่งที่่�เปิดิโอกาสให้ก้ับักะเทยได้แ้สดงออก (นฤพนธ์ ์ด้ว้งวิเิศษ, 2556; Jackson, 2003)  

อีีกทั้้�งในช่่วงทศวรรษ 1990 ได้้มีีการสร้้างภาพให้้กะเทย เกย์์ และผู้้�ที่่�มีีความหลากหลาย

ทางเพศ เป็น็ผู้้�ที่่�แพร่่เชื้้�อเอดส์ ์และมีีความเสี่่�ยงต่่อการติดิเชื้้�อเอดส์์ พร้อ้มกับัการสร้า้งภาพ

เหมารวมให้บุ้คุคลเหล่า่นี้้�เป็น็ผู้้�ที่่�มีคีวามมักัมากสำส่อ่นในกามารมณ์ ์เป็น็ผู้้�ที่่�แพร่เ่ชื้้�อเอดส์์ 

อัันเป็็นสิ่่�งที่่�ก่อให้้เกิิดการผลิิตซ้้ำการทำให้้สัังคมวุ่่�นวายของกะเทยตั้้�งแต่่บััดนั้้�นเป็็นต้้นมา 

(Jackson, 2003)

	 จากเบื้้�องต้้นทำให้้เห็น็ถึงึอิทิธิพิลทั้้�งภายในและภายนอกที่่�มีผลต่อ่การจััดระบบ

ความเป็็นเพศในสัังคมไทย โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งอิิทธิิพลของพระพุุทธศาสนาแบบเถรวาท  

ซึ่่�งเป็็นส่่วนที่่�สำคััญสำหรัับการสร้้างและกำหนดบทบาทความเป็็นเพศ อัันทำให้้พบว่่า

พระพุุทธศาสนานั้้�นจะให้้พื้้�นที่่�ทางสัังคม ไม่่ว่่าจะเป็็นการยกย่่องความไว้้วางใจ และการมีี

อิสิรเสรีภีาพให้แ้ก่ผู่้้�ชายมากกว่า่ผู้้�หญิงิ (กุลุวีรี์ ์ประภาพรพิพิัฒัน์,์ 2545) ถึงึแม้ว้่า่พระพุทุธ

ศาสนาจะมีีการแบ่่งความชััดเจนในการทำหน้้าที่่�ระหว่่างผู้้�ชายและผู้้�หญิิง แต่่ในผู้้�ชาย 

เองนั้้�นก็็ยัังมีีอย่่างหลากหลาย ดัังจะเห็็นได้้จาก Connell (2005) ได้้ให้้ข้้อเสนอว่่า  

การศึึกษาผู้้�ชายนั้้�นก็็ควรที่่�จะศึึกษาในเรื่่�องความเป็็นชายที่่�มีอยู่่�อย่่างหลากหลาย แทนที่่�
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จะศึึกษาความเป็็นชายเพีียงประเภทเดีียวที่่�ได้้เป็็นแกนนำหลัักในสัังคม โดยได้้เสนอ 

ความเป็็นชายไว้้ 4 รููปแบบ คืือ 1. ความเป็็นชายแบบอำนาจนำ (hegemony) อัันได้้รัับ

อิิทธิิพลทางความคิิดความสััมพัันธ์์เชิิงชนชั้้�นของกรััมชี่่� นำมาอธิิบายผู้้�ชายที่่�มีีอำนาจเหนืือ

กว่่าผู้้�อื่่�น เช่่น ทหาร นัักการเมืือง นัักกีีฬา โดยเป็็นรููปแบบผู้้�ชายที่่�มีีอยู่่�น้อยมากในสัังคม  

2. ความเป็็นชายแบบรอง (subordination) เป็็นผู้้�ชายที่่�ไม่่มีีคุุณสมบััติิเด่่นเท่่าที่่�ควร  

อันัเกิิดการถููกลดคุุณค่า่ด้ว้ยความเป็็นหญิิง 3. ความเป็็นชายแบบสมรู้้�ร่วมคิดิ (complicity) 

อัันเป็็นผู้้�ชายที่่�มีอยู่่�เป็็นจำนวนมาก เป็็นผู้้�ชายที่่�พยายามจะเข้้าไปอยู่่�ในกลุ่่�มประเภทที่่�  

1. แต่ก่็ท็ำมิไิด้้ตามอุดุมคติ ิจึงึต้้องทำการอยู่่�ร่ว่มกันักัับผู้้�อื่่�นในสังัคม มีคีวามประนีปีระนอม

เพื่่�อให้้อยู่่�รอดในสัังคม และ 4. ความเป็็นชายแบบชายขอบ (marginalization) ความเป็็น

ชายที่่�อยู่่�ชายขอบ มิิได้้มีีลัักษณะเฉพาะแต่่ขึ้้�นอยู่่�กัับความเป็็นชายประเภทที่่� 1. ประกอบ

กัับยัังได้้มีีความสััมพัันธ์์กัับเชื้้�อชาติิ ชาติิพัันธุ์์� สีีผิิว ชนชั้้�น สถานะทางเศรษฐกิิจ ผู้้�ชาย 

ชาวม้้งที่่�สามารถสอบได้้อัันดัับที่่� 1 ผู้้�ช่่วยผู้้�พิิพากษา รุ่่�นที่่� 66 “จากเด็็กม้้งสู่่�บััลลัังก์์

ท่่านเปา วิิริิยะบััณฑิิต คีีรีีธะกุุล” (สุุวััฒน์์ ปััญจวงศ์์, 2560) อาจจะไม่่ใช่่ผู้้�ชายชาย

ขอบในสัังคมไทย แต่่กลัับกัันผู้้�ชายชาวม้้งคนอื่่�น ๆ ที่่�มิิได้้ เป็็นผู้้�ช่วยผู้้�พิพากษา 

ก็็สามารถที่่�จะเป็็นผู้้�ชายชายขอบได้้ในสัังคมไทยที่่�มีความเหยีียดชาติิพัันธุ์์�เป็็นทุุนเดิิม  

แต่่สำหรัับความหลากหลายของเพศชายนั้้�น ไม่่ว่่าจะเป็็นเกย์์และกะเทยก็็จะ

ถููกเหมาให้้อยู่่�ในระดัับที่่�ต่่ำสุุดแห่่งความเป็็นชาย อัันเนื่่�องมาจากถููกจััดระดัับให้้

มีีลัั กษณะเป็็นผู้้� หญิิ ง  และปราศจากความเป็็นชายนั่่� น เอง  ถึึ งจะมีีหน้้ ามีีตา 

ในสัังคม หรืือทรััพย์์ศฤงคารมากกว่่าผู้้�ชาย 4 กลุ่่�มนี้้� แต่่ก็็ยัังมิิได้้ถููกนัับให้้มีีความเป็็นชาย 

เป็็นสิ่่�งแสดงให้้เห็็นถึึงความเป็็นชายนั้้�นจำต้้องปฏิิบััติิตามที่่�สัังคมคาดหวััง แน่่นอนเหล่่า

ผู้้�ชายจึึงจำต้้องน้้อมรัับและขวนขวายเพื่่�อจัักได้้เข้้าเป็็นชายอย่่างสมบููรณ์์แบบ จึึงจะเห็็น

ได้้จากการต้้องเข้้าอุุปสมบทเมื่่�ออายุุครบเกณฑ์์ การเกณฑ์์ทหาร เป็็นต้้น สิ่่�งเหล่่านี้้�เป็็น 

สิ่่�งที่่�เป็็นเสมืือนหน้้าที่่�ที่่�จัักต้้องทำตามบทบาทที่่�ระบอบปิิตาธิิปไตยได้้กำหนดเอาไว้้

	สั ังคมไทยกัับพระพุุทธศาสนานั้้�นเป็็นสิ่่�งที่่�เคีียงคู่่�กัันอย่่างแนบแน่่น โดยเชื่่�อ

ว่่าพระพุุทธศาสนาเป็็นส่่วนหนึ่่�งที่่�สำคััญในการจััดระเบีียบของสัังคมไทย โดยรััฐจะมีี 

การออกกฎหมายมาบัังคัับใช้้ทั่่�วราชอาณาจัักร ส่่งผลต่่อชีีวิิตความเป็็นอยู่่�ของประชาชน

ทุุกคน การที่่�ประชาชนจะเชื่่�อถืือและปฏิิบััติิตามกฎเกณฑ์์ทางสัังคมมากหรืือน้้อยนั้้�น 

ขึ้้�นอยู่่�กับพระพุุทธศาสนาที่่�จะช่่วยในการกล่่อมเกลาให้้กัับคณะศรััทธาญาติิโยมให้้ปฏิิบััติิ

ตามระเบีียบของสัังคม พร้้อมกัับการโน้้มน้้าวจิิตใจและสร้้างความสำนึึกทางศีีลธรรมให้้มีี

ความคล้้อยตามระเบีียบทางสัังคมอีีกด้้วย (พลศัักดิ์์� จิิรไกรศิิริิ, 2527)
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	 พระพุุทธศาสนาได้้นำเอาพระไตรปิิฎกมาใช้้ โดยเป็็นการเผยแสดงให้้เห็็น

ถึึงกระบวนการภายในของคณะสงฆ์์ในการครอบงำสัังคมสงฆ์์ตั้้�งแต่่อดีีตจนถึึงปััจจุุบััน  

การศึึกษาอำนาจในพระพุุทธศาสนาที่่�ได้้มาจากการใช้้พระไตรปิิฎกจะช่่วยให้้เข้้าใจ

กระบวนการขับัเคลื่่�อนผ่่านพระไตรปิฎิกได้้อย่า่งลึกึซึ้้�งยิ่่�งขึ้้�น การนำเอาอำนาจของฟูโูกต์ม์า

เผยให้้เห็็นกระบวนการต่่าง ๆ  ที่่�เกิิดจากคณะสงฆ์์และพระไตรปิิฎก โดยมิิได้้มีีเป้้าประสงค์์

เพื่่�อหักัล้้างหรืือล้ม้ล้า้งพระไตรปิิฎกแต่อ่ย่า่งใด แต่่เป็น็การสร้้างการแลกเปลี่่�ยนความรู้้�เพื่่�อ

เป้้าประสงค์์แห่่งการดำรงอยู่่�ร่่วมกัันอย่่างผาสุุก การกระทำต่่าง ๆ ในทางสถาบัันสงฆ์์ที่่� 

เกิิดขึ้้�น ทั้้�งในการส่่วนตััวของพระหรืือในระดัับผู้้�ที่่�มีีอำนาจของสถาบัันสงฆ์์ล้้วนมีี

เป้้าประสงค์์ในการกระทำอยู่่�เสมอ จากเบื้้�องต้้นทำให้้เห็็นว่่าความเป็็นชายนั้้�นมิิได้้ถููก

กำหนดโดยเครื่่�องเพศแต่่เพีียงอย่่างเดีียว แต่่ยัังขึ้้�นอยู่่�กับผลแห่่งการปฏิิบััติิการทางสัังคม 

อีีกด้้วย ซึ่่�งความเป็็นชายนั้้�นมีีอยู่่�อย่่างหลากหลายรููปแบบ เพีียงแต่่สัังคมนั้้�นจะให้้ 

ความสำคัญักับัความเป็น็ชายในแต่ล่ะรูปูแบบแตกต่า่งกันัไป พระกะเทยไม่ไ่ด้ร้ับัการยอมรับั

จากสัังคมสงฆ์์เพราะความเป็็นชายของพวกเขาไม่่ตรงกัับตามแบบฉบัับที่่�สัังคมต้้องการ 

ในพระพุุทธศาสนาต้้องการพระกะเทยที่่�มีความเป็็นหญิิงเพื่่�อมาช่่วยจััดการกิิจการต่่าง ๆ 

ภายในวัดั พระกะเทยสามารถมีตีัวัตนในสังัคมได้ ้แต่ต่้อ้งหาพื้้�นที่่�ที่่�ตนเองได้ร้ับัการยอมรับั 

เช่่น ในวััดหรืือในพิิธีีกรรมต่่าง ๆ

	 2. แนวคิิดการนิิยามตััวตนและอััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นพระกะเทย

 	ด้ ้วยความเป็็นจริิงของสัังคมที่่�ผู้้�ศึึกษาต้้องการศึึกษาและทำความเข้้าใจ  

มีีความเลื่่�อนไหลไปตามกาลเทศะ (Time and Space) ซึ่่�งเป็็นเรื่่�องที่่�จะต้้องมีีการทำ 

ความเข้้าใจและเป็็นพื้้�นฐานในการคิิดเกี่่�ยวกัับการนิิยามและอััตลัักษณ์์ของพระกะเทย

 	 การนิิยามตััวตนของพระกะเทยเป็็นสิ่่�งที่่�ได้้แสดงให้้เห็็นถึึงความรู้้�สึกนึึกคิิด 

ของพระกะเทยเกี่่�ยวกัับภาพลัักษณ์์และอััตลัักษณ์์ของตน ดัังเห็็นได้้จากการที่่� สุุวิิทย์์  

ไพทยวััฒน์์ และคณะ (2537) ได้้ให้้ความหมายเกี่่�ยวกัับการนิิยามตนเองไว้้ คืือ การเลืือก

เอกลัักษณ์์อัันเหมาะสมที่่�สุุดในบรรดาเอกลัักษณ์์ต่่าง ๆ  ที่่�มีีอยู่่�ในการครอบครอง อีีกทั้้�งจะ

มีีการแตกแขนงเพิ่่�มเติิมเมื่่�อจะต้้องมีีการปฏิิสััมพัันธ์์กัับบุุคคลอื่่�น ๆ

	 การนำพระกะเทยมาเป็็นประธานแห่่งการศึึกษา ทำให้้พระกะเทยได้้มอง

ย้้อนกลัับให้้รู้้�ว่าตนเองเป็็นใครด้้วยตััวของพระกะเทยเอง ผู้้�ศึึกษานั้้�นมิิอาจที่่�จะเข้้าไป

ตััดสิินใจได้้ แต่่จะเป็็นเพีียงผู้้�ร้อยเรีียงและถ่่ายทอดเรื่่�องราวต่่าง ๆ ออกมา ประกอบ 

การปรัับเปลี่่�ยนอััตลัักษณ์์ที่่�หลากหลายของพระกะเทยที่่�เปลี่่�ยนไปตามสถานการณ์์  

จึึงทำให้้ทราบถึึงความอััตลัักษณ์์ของพระกะเทยที่่�มีีความหลากหลายท่่ามกลาง 

ความแปรเปลี่่�ยนของเวลา สถานที่่� และสัังคม ล้ว้นเป็น็สิ่่�งที่่�มีอีิทิธิพิลต่อ่อัตัลักัษณ์ข์องพระ
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กะเทยด้้วย ดัังจะเห็็นได้้จาก อรุุโณทััย ปัันศิิริิ (2544) ได้้ให้้ความหมายเกี่่�ยวกัับอััตลัักษณ์์

ไว้้ว่่า ความรัับรู้้�ถึึงความเป็็นตััวตนของปััจเจกว่่า “ฉัันเป็็นใคร” (Who am I) หรืือการพึึง

ระลึกึรู้้�ถึงึตัวัตนแล้ว้แสดงออกมาให้ผู้้้�อื่่�นหรือืสังัคมได้ร้ับัรู้้� ซึ่่�งแน่น่อนในแต่ล่ะบุคุคล แต่ล่ะ

สัังคม แต่่ละเวลา แต่่ละสถานที่่� อััตลัักษณ์์ของปััจเจกนั้้�นมิิอาจจะคงที่่�อยู่่�เสมอ แต่่มัันได้้

ปรัับเปลี่่�ยนไปตามที่่�สถานการณ์์ในแต่่ละสถานการณ์์เป็็นตััวกำหนด จึึงเป็็นการทำให้้ 

อัตัลักัษณ์น์ั้้�นอยู่่�ในเรื่่�องเพียีงแค่ว่่า่ “ฉันัมองตัวัฉันัอย่า่งไร” และ “คนอื่่�นจะมองฉันัอย่า่งไร” 

ซึ่่�งเป็็นส่่วนที่่�ได้้เห็็นถึึงปััจเจกเป็็นผู้้�ที่่�มีีอััตลัักษณ์์ที่่�หลายหลาก (พิิศิิษฎ์์ คุุณวโรตม์์, 2545) 

ซึ่่�งส่่วนนี้้�ก็ยัังเป็็นประโยชน์์ต่่อการนิิยามตััวตนของพระกะเทยอีีกด้้วย ที่่�สามารถแบ่่ง 

การนิิยามออกเป็็น 2 แบบก็็คืือ “การนิิยามตนเองตามที่่�คนอื่่�นนิิยาม” กัับ “การนิิยาม

ตนเองตามที่่�ตนเองพิิจารณาตนเอง”

	 พระกะเทยนั้้�นเป็็นเสมืือนผู้้�ที่่�มีีอััตลัักษณ์์แตกต่่างไปจากภาพพระที่่�มีีความเป็็น

ชายตามแบบฉบับัที่่�สังัคมต้อ้งการอยู่่�เป็น็อันัมาก โดยเป็น็ส่ว่นหนึ่่�งที่่�ทำให้เ้กิดิการเบียีดขับั

พระกะเทยออกจากกลุ่่�มพระโดยส่่วนรวม จึึงทำให้้พระกะเทยนั้้�นจะมีีการรวมกลุ่่�มเฉพาะ

พระกะเทยที่่�จะมีีการจััดการภายในกลุ่่�มของพระกะเทย ประกอบกัับการสร้้างอััตลัักษณ์์

ตััวตนร่่วมพระกะเทยขึ้้�นมา เพื่่�อจัักได้้เป็็นอััตลัักษณ์์ร่่วมกัันของกลุ่่�มพระกะเทยอีีกด้้วย 

ซึ่่�งอััตลัักษณ์์ร่่วมของกลุ่่�มพระกะเทยเป็็นผลผลิิตมาจากอััตลัักษณ์์ของพระกะเทยแต่่ละ

รูปูรวม ๆ  กันั หรือืบางครั้้�งอาจจะเป็น็อัตัลักัษณ์ข์องพระกะเทยที่่�มองว่า่เป็น็สิ่่�งที่่�เหมาะสม

สำหรัับตนเอง อัตัลักัษณ์ส์่ว่นตัวัและอัตัลักัษณ์์ร่ว่มของพระกะเทยนั้้�นจำเป็น็จะต้อ้งอยู่่�บน

บรรทััดฐานแห่่งการยอมรัับและความพึึงพอใจของปััจเจกอีีกด้้วย ซึ่่�งตรงตามที่่� ฉลาดชาย 

รมิิตานนท์์ (2542) ได้้อธิิบายความหมายของคำว่่า “อััตลัักษณ์์” ว่่าเป็็นสิ่่�งที่่�ให้้เรารู้้�สึึกว่่า

เป็็นเราหรืือพวกเรา ซึ่่�งมีีความแตกต่่างจากเขา พวกเขา หรืือคนอื่่�น แน่่นอนความเป็็น 

อััตลัักษณ์์นั้้�นมิิได้้เป็็นเอกภาพเสมอไป แต่่มัักจะอยู่่�ในรููปแบบพหุุลัักษณ์์ที่่�มาประกอบขึ้้�น

เป็็นตััวเรา อััตลัักษณ์์นั้้�นเป็็นสิ่่�งที่่�สัังคมได้้รัังสรรค์์ขึ้้�นมา (Social construct) ทำให้้จำเป็็น

ต้้องมีีกระบวนการสร้้างความเหมืือนและความต่่างอยู่่�เสมอ

	 ภาพอััตลัักษณ์์ของกะเทยในสัังคมไทยนั้้�นมิิอาจที่่�จะหลุุดพ้้นจากบรรทััดฐาน

แห่่งความเป็็นชายและหญิิงได้้เลย เนื่่�องด้้วยหากกะเทยนั้้�นเกิิดความสััมพัันธ์์ทางเพศกัับ

ความเป็็นชายขึ้้�นมาเมื่่�อใด ความเป็็นชายก็็ยัังคงคู่่�อยู่่�กัับความเป็็นชาย ส่่วนกะเทยนั้้�น 

ได้้รัับเอาความเป็็นหญิิงเอาผ่่านคำว่่าเมีียไปโดยปริิยาย ดัังจะเห็็นได้้จาก Morris (1994) 

ได้้มองว่่าประเทศไทยนั้้�น อััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นกะเทยนั้้�นสามารถมองเห็็นได้้ด้้วยตา 

เนื่่�องด้้วยกะเทยนั้้�นกล้้าที่่�จะแสดงตััวตน มีีความกล้้าแสดงออก ประกอบกัับยัังได้้แสดงให้้

เห็็นถึึงทััศนะความเป็็นเพศในสัังคมไทยนั้้�นยัังคงยึึดติิดกัับบทบาททางเพศแบบชายหญิิง
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	ดั ังนั้้�นหากเราได้้กล่่าวถึึงกระบวนการนิิยามตััวตนและการสร้้างอััตลัักษณ์์ 

ของพระกะเทย แน่น่อนย่อ่มแสดงให้เ้ห็น็ถึงึความไม่ส่ามารถจัดัวางตำแหน่ง่ของพระกะเทย

ลงในกรอบแห่่งโครงสร้้างที่่�สัังคมได้้วางเอาไว้้ ด้้วยความที่่�มีีความแตกต่่างไปจากพระ 

ส่่วนใหญ่่ จึึงทำให้้จะต้้องมีีการทำความเข้้าใจใหม่่เกี่่�ยวกัับการนิิยามตััวตนและอััตลัักษณ์์

ของพระกะเทยในพื้้�นที่่�ที่่�ทางสัังคมได้้สร้้างขึ้้�นมาให้้กัับพระกะเทย กัับทั้้�งกระบวนการ

อัันสลัับซัับซ้้อนในเรื่่�องของการทำให้้การนิิยามตััวตนและอััตลัักษณ์์ของพระกะเทยมีี 

ความเป็็นอื่่�น แตกต่่าง และแปลกแยก โดยส่่วนใหญ่่แล้้วนั้้�นผู้้�ที่่�มีีอำนาจในการจััดการ 

บ่่งชี้้�เรื่่�องการนิิยามตััวตนและอััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นอื่่�นนั้้�นก็็มัักจะเป็็นกลุ่่�มเดีียวกัันกัับ

ผู้้�ที่่�มีีอำนาจในการสร้้างความรู้้�และความจริิง อัันได้้น้้อมรัับความเป็็นอื่่�นที่่�กลุ่่�มทั้้�งหลาย

เหล่า่นี้้�ได้ส้ร้า้งขึ้้�นมา (ไชยรัตัน์ ์เจริญิสินิโอฬาร, 2543) ซึ่่�งกระบวนการการนิยิามตัวัตนและ 

การสร้า้งอััตลัักษณ์ข์องพระกะเทยนั้้�นมีคีวามแตกต่า่งไปจากพระกลุ่่�มใหญ่ภ่ายในพระพุทุธ

ศาสนาอย่่างแน่่นอน แต่่อย่่างน้้อยการศึึกษานี้้�จะได้้เผยให้้เห็็นถึึงการนิิยามตััวตน การมีี 

อััตลัักษณ์์ร่่วมและอััตลัักษณ์์หลัักของสมาชิิกภายใน/ภายนอกกลุ่่�มพระกะเทยที่่�มีีเพศวิิถีี

ในตััวตนเฉกเช่่นเดีียวกััน

	 3. แนวคิิดพระกะเทยกัับวาทกรรมแห่่งความเป็็นอื่่�น

 	 วาทกรรมแห่่งความเป็็นอื่่�นที่่�ได้้สร้้างให้้กัับพระกะเทยจากการเทีียบเคีียงกัับ

พระที่่�มีคีวามเป็น็ชายตามแบบฉบับัที่่�สังัคมต้อ้งการ เป็น็สาเหตุหุนึ่่�งที่่�ทำให้พ้ระกะเทยนั้้�น

ได้้ถููกขัับออกจากสัังคมมิิให้้เผยตนออกมา โดยทำให้้พระกะเทยนั้้�นเป็็นเพีียงผู้้�ที่่�สนัับสนุุน

ให้้กัับพระที่่�มีีความเป็็นชายตามอุุดมคติิผ่่านการปฏิิบััติิการเชิิงวาทกรรมที่่�ได้้ครอบงำมิิให้้

พระกะเทยนั้้�นแสดงตััวตนออกมาจนเกิินกรอบที่่�สัังคมได้้ตั้้�งไว้้ อีีกทั้้�งกระบวนการสร้้าง 

วาทกรรมนี้้�ก็ม็ิไิด้้มีพีื้้�นที่่�ให้้กับัความเป็น็หญิิงเข้า้มาในสังัคมสงฆ์ม์ากเกินิกว่า่ที่่�จะเป็็นเพียีง

ผู้้�ที่่�ให้้การสนัับสนุุนพระในอุุดมคติิแต่่เพีียงเท่่านั้้�น

	ดั ังเห็็นได้้จากการศึึกษาที่่�ผ่่านมาที่่�ได้้สร้้างภาพเหมารวมให้้พระกะเทยเป็็น 

ผู้้�ป่่วยทางจิิตใจ มีีความเบี่่�ยงเบนทางเพศ เป็็นต้้น อัันจะเห็็นใน พระมหาสัักชาย กนฺฺตสีีโล 

(2551) ที่่�ได้้พยายามใช้้พระไตรปิิฎกเป็็นเครื่่�องมืือในการสร้้างกรอบแนวคิิด โดยได้้กล่่าว

ถึึงพฤติิกรรมข้้ามเพศของพระและสามเณร ถืือได้้ว่่าเป็็นความบกพร่่องทางจิิตใจ อัันเนื่่�อง

มาจากการอบรมเลี้้�ยงดููในครอบครััว อีีกทั้้�งพฤติิกรรมข้้ามเพศดัังกล่่าวยัังจะก่่อให้้เกิิดผล

ด้้านลบมากกว่่าผลด้้านบวกในพระพุุทธศาสนา อัันเป็็นการตอกย้้ำความรู้้�กระแสหลััก

ที่่�ได้้ตีีตราให้้กัับบุุคคลที่่�มีีพฤติิกรรมข้้ามเพศ โดยการศึึกษานี้้�จะเปิิดมุุมมองในการสร้้าง

กรอบองค์์ความรู้้�ที่่�ถููกผลิิตซ้้ำออกมาในทางการศึึกษา โดยการถืือธงของคำตอบที่่�สังคม 

ตะวัันตกได้้สร้้างขึ้้�น นั่่�นก็็คืือ “ความเบี่่�ยงเบนทางเพศ” ซึ่่�งผู้้�ศึกษาจะนำกรอบแนวคิิด
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นี้้�มาศึึกษาทำความเข้้าใจในเรื่่�องมุุมมองของความรู้้�ชุุดเก่่าที่่�มีีอคติิทางด้้านเพศสภาพ 

ของพระและสามเณรในเรื่่�องพฤติิกรรมข้้ามเพศ เป็็นเสมืือนงานนี้้�ที่่�สร้้างขึ้้�นมามิิได้้เผยให้้

เห็็นถึึงสิ่่�งที่่�กดทัับ ตอกย้้ำ และตีีตราเกี่่�ยวกัับพฤติิกรรมทางเพศที่่�ได้้อยู่่�นอกบรรทััดฐาน  

แต่ไ่ด้ต้ัดัสินิความผิดิความไม่เ่ป็น็ชาย ความไม่เ่ป็น็หญิงินี้้� ผ่า่นชุดุความรู้้�แบบเก่า่ เพื่่�อกล่า่วถึงึ 

ความย่่อยยัับของพระพุุทธศาสนาที่่�จะมาจากพฤติิกรรมข้้ามเพศ แทนที่่�จะชี้้�ให้้เห็็นถึึง

บริิบททางสัังคมวััฒนธรรมที่่�อยู่่�รายล้้อมเสีียมากกว่่า ข้้อบกพร่่องของการศึึกษาชิ้้�นนี้้�ก็็คืือ 

การมีีอคติิที่่�มีีต่่อบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ ยัังไม่่เท่่านั้้�นก็็ยัังมีีพระมหาอดุุลย์์ 

ยโสธโร (2549) ได้้พยายามตอกย้้ำและโยงความคิิดเรื่่�อง “การเบี่่�ยงเบนทางเพศ” และ

กามวิิตถารเข้้ากัับแนวคิิดเรื่่�องอำนาจอกุุศลกรรมและวิิบากกรรมในอดีีต ทำให้้บุุคคลที่่�

เรีียกว่่า “บััณเฑาะก์์” กลายเป็็นคนที่่�น่่ารัังเกีียจทางสัังคม และไม่่สามารถบวชเรีียนเพื่่�อ

การบรรลุุธรรมได้้ เพราะจััดอยู่่�ในกลุ่่�ม “อภััพบุุคคล” (มีีระดัับสติิปััญญาเพีียงแค่่รัับรู้้� และ

เข้้าใจหลัักธรรมในขั้้�นพื้้�นฐาน) การศึึกษาเรื่่�องนี้้�มองว่่าบััณเฑาะก์์คืือผู้้�มีีพฤติิกรรมและ 

อััตลัักษณ์์ทางเพศแบบ “โฮโมเซ็็กช่่วล” หรืือ “รัักร่่วมเพศ” ซึ่่�งเป็็นการนำวิิธีีคิิดเรื่่�องเพศ

ของตะวัันตกในคริิสต์ศ์ตวรรษที่่� 19 มาอธิิบาย พระมหาอดุุลย์ ์ฯ เชื่่�อว่า่บัณัเฑาะก์ท์ี่่�สามารถ

บรรลุุธรรมได้้ต้้องสร้้างกรรมดีี ประพฤติิดีีทั้้�งกาย วาจา ใจ ตามหลัักคำสอนในพุุทธศาสนา 

การศึึกษานี้้�ช่่วยให้้ได้้เปิิดมุุมมองที่่�มากกว่่าจะถกเถีียงในเรื่่�องของการบวชได้้หรืือบวชมิิได้้

	 จากแนวคิิดเบื้้�องต้้น พอจะทำให้้เห็็นภาพของพระกะเทยได้้ถููกกระทำ 

การบางอย่่างในการประกอบสร้้างความหมาย ไม่่ว่่าจะเป็็นความเป็็นพระ เพศวิิถีี หน้้าที่่� 

สัังคม และวััฒนธรรมที่่�แวดล้้อม และสิ่่�งที่่�สำคััญก็็คืือการทำให้้พระกะเทยมีีความเป็็นอื่่�น 

(otherness) ภายใต้้สัังคมไทยก็็ยัังผููกติิดกัับวาทกรรมแห่่งความเป็็นชายและความเป็็น

หญิิงเป็็นหลััก หากมีีสิ่่�งอื่่�นใดที่่�อยู่่�นอกเหนืือจากความเป็็นชาย/หญิิง ก็็จะถููกผลัักดัันออก

ไปจากกรอบของสังัคม จึงึทำให้พ้ระกะเทยนั้้�นมิอิาจที่่�จะสามารถแสดงออกได้อ้ย่า่งสมบูรูณ์์  

ส่่วนหนึ่่�งอาจจะเกิิดขึ้้�นจากกระบวนการสร้้างอำนาจของรััฐในการควบคุุมพฤติิการ 

ของปััจเจกที่่�ทำให้้ปััจเจกนั้้�นจัักต้้องเดิินตามกรอบที่่�สัังคมได้้วางไว้้ อัันเป็็นเหตุุทำให้้พระ

กะเทยนั้้�นมิิได้้มีีพื้้�นที่่�อยู่่�ได้้อย่่างถาวร

อภิิปรายผลการวิิจััย

 	อั ัตลัักษณ์์ของพระกะเทยในจัังหวััดเชีียงราย จากการศึึกษาผ่่านคำบอกเล่่า 

ของพระกะเทย เมื่่�อพระกะเทยได้้เข้า้ไปอยู่่�ในสัังคมสงฆ์์อันัเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�เต็็มไปด้้วยอุุดมการณ์์

ของความเป็็นชาย จึึงจำเป็็นที่่�จะต้้องยืืนหยััดที่่�จะต่่อรอง ต่่อสู้้� และเบีียดขัับให้้พระกะเทย

ยังัคงอยู่่�รอดในสังัคมสงฆ์ ์บางครั้้�งต้อ้งสยบยอมหรือืบางครั้้�งต้อ้งลุกุขึ้้�นมาต่อ่สู้้�ภายใต้อ้ำนาจ
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ของความเป็็นชาย คำบอกเล่่าผ่่านประสบการณ์์ของพระกะเทยนั้้�นทำให้้ได้้ค้้นพบรููปแบบ

ของอำนาจที่่�ได้้เข้้าไปมีีอิิทธิิพลต่่อพระกะเทย ตั้้�งแต่่เมื่่�อครั้้�งวััยเยาว์์เรื่่�อยไปจนเข้้าไปสู่่� 

ร่่มผ้้ากาสาวพััสตร์์ อัันเป็็นการเผยให้้เห็็นถึึงเทคนิิคในการจััดการควบคุุมอััตลัักษณ์์ของ

พระกะเทยตลอดจนรููปแบบการปรัับเปลี่่�ยนอััตลัักษณ์์ตััวตนของพระกะเทย เพื่่�อให้้ได้้อยู่่�

รอดต่่อไปได้้ในสัังคมสงฆ์์ต่่อไปได้้

1. การนิิยามอััตลัักษณ์์ของพระกะเทย

 	 ภายใต้้กระบวนการศึึกษาอััตลัักษณ์์ของพระกะเทย สิ่่�งหนึ่่�งที่่�สำคััญคืือ  

การศึึกษาความเป็็นตััวตนของพระกะเทยผ่่านความคิิดและมุุมมองของพระกะเทยเอง  

การที่่�พระกะเทยนั้้�นจะยอมรัับในการนิิยามแบบใดให้้กัับตััวตนก็็ย่่อมเป็็นสิ่่�งที่่�ส่งผ่่านมา

จากกระบวนการทางสัังคมที่่�พระกะเทยได้้รัับมา ในลำดัับถััดไปนี้้�จะได้้นิิยามอััตลัักษณ์์ 

ของพระกะเทย แบ่่งได้้ออกเป็็น 2 กลุ่่�มคืือ จากตััวของพระกะเทยเองกัับจากประชาชน 

และสัังคมที่่�อยู่่�แวดล้้อม

	 1.1 การนิิยามตนเอง 

 	 จากข้้อมููลการศึึกษาพบว่่า พระกะเทยได้้มีีการนิิยามอััตลัักษณ์์อยู่่� 2 ช่่วง  

คืือ ในช่่วงเป็็นฆราวาส และช่่วงเป็็นบรรพชิิต โดยในช่่วงเป็็นฆราวาสนั้้�น พระกะเทย

ได้้แสดงให้้เห็็นถึึงนิิยามอััตลัักษณ์์ออกมาในรููปแบบของการได้้รัับมอบหมายหน้้าที่่�

จากครอบครััว โดยมิิได้้รัับมอบหมายให้้ช่่วยงานเฉพาะในบ้้านเพีียงเท่่านั้้�น แต่่พระพล 

ได้้รัับมอบหมายให้้ทำงานบ้้านควบคู่่�กับงานนอกบ้้านไปด้้วย การคบและเล่่นกัับเพื่่�อน 

พระตี๋๋�ได้้ให้้เหตุุผลในการเลืือกเล่่นกัับเด็็กผู้้�หญิิงเป็็นส่่วนใหญ่่คืือ มัักจะโดนเด็็กผู้้�ชาย 

แกล้้งอยู่่�เสมอ ตลอดจนการอบรมเลี้้�ยงดููจากสถาบัันครอบครััวที่่�อาจจะรัับรู้้�ในอััตลัักษณ์์

ของลููกหลานอยู่่�แล้้ว จึึงมีีการดููแลและห่่วงใยเป็็นพิิเศษทั้้�งเมื่่�ออยู่่�ในครอบครััวและ 

เมื่่�อจะต้้องเข้้าไปอยู่่�ในสัังคมแห่่งความเป็็นชายเช่่นในสัังคมสงฆ์์ ดัังจะเห็็นได้้จากการที่่� 

ไม่ม่อบหมายหน้า้ที่่�นอกบ้า้นให้้ทำงาน โดยให้้รับัผิดิชอบงานในบ้า้นเป็น็หลักั และในช่่วงที่่�

เป็น็บรรพชิติ พระกะเทยก็็ยังัได้ใ้ช้ค้วามรู้้�ความสามารถที่่�อยู่่�ในตััวออกมาใช้ใ้ห้เ้กิดิประโยชน์์

ต่่อพระพุุทธศาสนา ไม่่ว่่าจะเป็็นการช่่วยชาวบ้้านและช่่วยคณะสงฆ์์ในการจััดประดัับและ

ตกแต่่งสถานที่่� การดููแลรัักษาความสะอาดของวััด หรืือแม้้กระทั่่�งการช่่วยสอนชาวบ้้าน 

ในการฟ้้อนรำ เป็็นต้้น จากการศึึกษาสิ่่�งเหล่่านี้้�เป็็นสิ่่�งที่่�ทำให้้พระกะเทยได้้รัับการยอมรัับ 

และยัังเป็็นการให้้ความหมายหรืือการนิิยามอััตลัักษณ์์ของพระกะเทยอีีกด้้วย

	 1.2 การนิิยามจากสัังคมแวดล้้อม

 	 นอกจากพระกะเทยจะได้้ให้้ความหมายอััตลัักษณ์์ของตนแล้้วก็็ยัังมีีสัังคม

แวดล้้อม ไม่่ว่่าจะเป็็นคณะศรััทธาชาวบ้้านที่่�อยู่่�รายล้้อมวััดเป็็นผู้้�ที่่�ได้้ให้้ความหมาย  
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อย่่างไรก็็ตามผู้้�ศึึกษาไม่่อาจเข้้าถึึงสัังคมที่่�แวดล้้อมพระกะเทยในขั้้�นตอนของการศึึกษา 

ทำให้้ข้้อมููลในส่่วนนี้้�ได้้มาจากคำบอกเล่่าผ่่านพระกะเทยเพีียงเท่่านั้้�น

	 จากข้้อมููลของการศึึกษาได้้พบว่่า คณะศรััทธาชาวบ้้านถืือได้้ว่่าเป็็นกลุ่่�มที่่� 

ใกล้้ชิิดกัับพระกะเทยมากที่่�สุุดรองมาจากสถาบัันครอบครััว ในฐานะที่่�เป็็นผู้้�ทำนุุ 

บำรุุงวััด อีีกในฐานะหนึ่่�งก็็ยัังเป็็นผู้้�ที่่�คอยสอดส่่อง กำกัับ และควบคุุมพฤติิกรรม 

ของพระภิิกษุุสามเณรที่่�มีประสิิทธิิภาพมากที่่�สุดอีีกด้้วย ซึ่่�งการที่่�พระกะเทยได้้ถููกนิิยาม

จากสังัคมที่่�อยู่่�แวดล้้อมนั้้�น เห็็นได้้จากการที่่�ชาวบ้้านได้ใ้ห้ก้ารสนัับสนุนุเพื่่�อให้้พระกะเทย 

เข้้ามาดููแลสาธารณะสมบััติิต่่าง ๆ ของวััด ถึึงแม้้จะรู้้�ว่่าเป็็นกะเทยก็็มิิได้้รัังเกีียจ เนื่่�องจาก 

ชาวบ้า้นเคยเสื่่�อมศรัทัธากับัพระที่่�มาเป็น็เจ้า้อาวาส แล้ว้ลาสิกิขาออกไปแต่ง่งานกับัผู้้�หญิงิ

ในหมู่่�บ้้าน โดยชาวบ้้านได้้บอกว่่า “ได้้พระกะเทยมาเป็็นเจ้้าอาวาส ไม่่ต้้องกัังวลในเรื่่�อง

ชู้้�สาว ไม่่ต้้องกลััวที่่�จะต้้องสึึกออกไปเอาเมีีย” อีีกทั้้�งยัังได้้มีีการกล่่าวถึึงเรื่่�องความสะอาด

ของศาสนสมบัตัิติ่า่ง ๆ  ที่่�ได้ม้ีกีารเปรียีบเทียีบระหว่า่งพระกะเทยกับัพระที่่�มีความเป็น็ชาย

ตามแบบฉบัับที่่�สัังคมต้้องการ

	 ทำให้้เห็็นได้้ว่่าการนิิยามอััตลัักษณ์์ของพระกะเทย ทั้้�งการนิิยามตนเอง

และการนิิยามจากสัังคมแวดล้้อมที่่�ได้้จากการศึึกษา โดยมีีจุุดร่่วมกัันคืือ พฤติิกรรม 

ของพระกะเทยที่่�เหมาะควรกับับทบาทหน้า้ที่่�ที่่�ได้ร้ับัมอบหมาย รวมไปถึงึการอยู่่�ในพื้้�นที่่�ที่่� 

เหมาะสมในอััตลัักษณ์์ของพระกะเทย ซึ่่�งการนิิยามของพระกะเทยจะเป็็นไปในทิิศทางใด 

ขึ้้�นอยู่่�กัับสัังคมที่่�แวดล้้อมในขณะนั้้�น โดยในสัังคมฆราวาสนั้้�นเป็็นสัังคมแบบรัักต่่างเพศ  

จึงึไม่ไ่ด้เ้ปิดิพื้้�นที่่�ให้ก้ับัความเป็น็กะเทย แต่่ในทางกลัับกัันในสังัคมสงฆ์เ์ป็น็สังัคมที่่�ไม่ม่ีเีพศ 

จึึงทำให้้ความเป็็นกะเทยมิิได้้เป็็นปฏิิปัักษ์์ในสัังคมสงฆ์์ จึึงไม่่ใช่่เรื่่�องแปลกที่่�คณะศรััทธา 

ชาวบ้า้นจะให้้การยอมรัับพระกะเทย หรืืออาจจะเหนืือกว่่าพระที่่�มีคีวามเป็็นชายตามแบบ

ฉบัับที่่�สัังคมต้้องการในบางครั้้�งก็็เป็็นได้้

2. การประกอบสร้้างความเป็็นชายในสัังคมภาคเหนืือ

 	 ความเป็็นชายเป็็นสิ่่�งที่่�มีีความสำคััญในการกำหนดและควบคุุมพฤติิกรรม 

ของผู้้�ชายให้้อยู่่�ในร่่องรอยตามแบบแผนที่่�สัังคมได้้คาดหวัังไว้้ ถึึงแม้้ว่่าความเป็็นชายจะ

ก่่อกำเนิิดขึ้้�นมาจากความแตกต่่าง ความไม่่เท่่าเทีียม และการกดขี่่�ที่่�เกิิดขึ้้�นระหว่่างผู้้�ชาย

และผู้้�หญิิง โดยให้้ความสำคััญกัับความเป็็นชายมากกว่่าความเป็็นหญิิงภายใต้้ระบบชาย

เป็็นใหญ่่ หากแต่่ความเป็็นชายนี้้�มิิได้้ที่่�จะมุ่่�งเป้้าไปจััดการและควบคุุมเฉพาะผู้้�หญิิงหรืือ

สิ่่�งที่่�อยู่่�นอกเหนืือจากความเป็็นชายมิิให้้มีีบทบาทและอำนาจมากจนเกิินไปแต่่เพีียง

เท่่านั้้�น ในทางกลัับกัันผู้้�ชายยัังต้้องพบเจอกัับการควบคุุมจากความเป็็นชายในสัังคมด้้วย  
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ใช่ว่่่าจะเกิดิจากความแตกต่า่งทางกายภาพแต่เ่พียีงอย่า่งเดียีว หากแต่เ่ป็น็การแสดงให้เ้ห็น็

ถึึงความสััมพัันธ์์เชิิงอำนาจในสัังคม ไม่่ว่่าจะเป็็นกระบวนการกล่่อมเกลาทางสัังคม ระบบ

เศรษฐกิิจ ระบบจารีีตประเพณีี กัับความคาดหวัังต่่าง ๆ อัันเป็็นปััจจััยที่่�ทำให้้อััตลัักษณ์์

ตััวตนของความเป็็นชายจำเป็็นจะต้้องมีีการเรีียนรู้้�ในความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สัังคม

ต้้องการ (Connell, 1992)

	 จากข้้อมููลในการศึึกษาพระกะเทยได้้เผยข้้อมููลเกี่่�ยวกัับการถููกประกอบสร้้าง

ความเป็น็ชายในชีวีิติส่ว่นตััว ทั้้�งก่อ่นและหลังัเข้า้มาในร่ม่ผ้า้กาสาวพัสัตร์ท์ี่่�มีคีวามแตกต่า่ง

กันัไป อันัเป็น็ผลมาจากการต่อ่รอง ต่อ่สู้้� และการเบียีดขับั ที่่�พระกะเทยได้ม้ีกีารถูกูกระทำ

และกระทำอยู่่�ตลอดเวลา เพื่่�อการยัังคงอยู่่�และอยู่่�รอดได้้ในสัังคม โดยดิินแดนล้้านนานั้้�น 

มีลีักัษณะวััฒนธรรมสายแม่่ ซึ่่�งมีีความต่่างจากวััฒนธรรมสากลทั่่�วไปที่่�นิยมนัับสายทางพ่่อ

มากกว่่า มีีหน้้าที่่�ในการดููแลความเป็็นอยู่่�และความอยู่่�รอดของครอบครััว ดัังนั้้�น แนวทาง

ในการดำเนิินชีีวิิตในล้้านนาที่่�เดิินทางในสายทางแม่่เป็็นใหญ่่ มีีอำนาจในการจััดการ 

ทุกุอย่า่งภายในครอบครัวันั้้�น (วิถิี ีพานิิชพัันธ์,์ 2548) จะทำให้เ้กิดิผลดีตี่อ่ผู้้�ที่่�มีคีวามเป็น็ชาย 

โอนเอีียงไปทางความเป็็นหญิิงมากกว่่า โดยจะเห็็นได้้ว่่าในครอบครััวของพระกะเทยนั้้�นมีี

การแบ่ง่งานกันัทำภายในครอบครัวั โดยมิไิด้ม้ีกีารเข้ม้งวด บังัคับัให้ลู้กูผู้้�ชายจักัต้อ้งทำงาน

นอกบ้้านหรืือในบ้้าน แต่่จะมีีความยืืดหยุ่่�นมากกว่่านั้้�น ยิ่่�งเป็็นผู้้�ชายที่่�มิิใช่่ตามแบบฉบัับที่่�

สัังคมคาดหวััง (กะเทย) แล้้วนั้้�น ก็็จะมิิได้้เข้้มงวดหรืือบัังคัับ สามารถช่วยทำงานในบ้้าน

ได้ ้แต่่ตามปกติิในวััฒนธรรมสากลทั่่�วไปที่่�นับัสายทางพ่่อ (Patriarchal Society) เด็ก็ผู้้�ชาย 

มัักจะไม่่ได้้รัับหน้้าที่่�ทำงานภายในบ้้านเลย แต่่จะออกไปทำงานนอกบ้้านโดยการช่่วย

ครอบครััวทำไร่่ทำนา ยามว่่างก็็จะเล่่นโลดโผนไปตามประสา โดยจะมีีการเรีียนรู้้�วิถีี 

การดำเนินิชีวีิติการประกอบสร้า้งความเป็น็ชายมาจากผู้้�ชายที่่�อยู่่�แวดล้อ้ม ไม่ว่่า่จะจากพ่อ่ 

พี่่� ปู่่� ตา หรืือลุุงที่่�เป็็นผู้้�สอนวิิชาการใช้้ชีีวิิตต่่าง ๆ ผ่่านประสบการณ์์ที่่�ได้้สั่่�งสมมาตลอด

ชีีวิิต ทั้้�งกิิริิยาท่่าทาง คำพููด ความคิิด ไปจนถึึงการใช้้ชีีวิิตส่่วนตััว เช่่น การเลืือกคู่่�ครอง  

การจีีบเกี้้�ยวสาว เป็็นต้้น (วิิถีี พานิิชพัันธ์์, 2548)

	 จากการศึึกษาอััตลัักษณ์์ของพระกะเทยต่่างก็็ได้้แสดงให้้เห็็นถึึงการประกอบ

สร้้างความเป็็นชายเมื่่�อครั้้�งเยาว์์วััยของพระกะเทยทั้้�ง 3 รููป ซึ่่�งก็็อาศััยอยู่่�และถููกอบรม

เลี้้�ยงดููมา ภายใต้้ครอบครััวเกษตรกรรมที่่�ทุก ๆ คนจัักต้้องมีีหน้้าที่่�ใช้้แรงงานในการไป

ช่ว่ยงานของครอบครัวัตามกำลังัและความสามารถที่่�เหมาะสมกับัวัยัและแรงในการทำงาน  

อย่่างไรก็็ตามครอบครััวของพระกะเทยทั้้�ง 3 รููปนั้้�น ก็็มิิได้้สนัับสนุุนให้้ออกไป 

ทำไร่ท่ำนา มีเีพียีงเฉพาะกรณีีของพระพลเท่่านั้้�นที่่�ท่านได้ร้ับัการเลี้้�ยงดููให้ม้ีบีทบาทหน้้าที่่� 

ในการทำงานบ้้านควบคู่่�กัับการทำงานนอกบ้้านไปด้้วย อัันเป็็นสิ่่�งที่่�สะท้้อนให้้เห็็นถึึง 
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การประกอบสร้้างความเป็็นชายในตััวตนของท่่าน มิิได้้รัับการเลี้้�ยงดููด้้วยความเป็็นชาย

ผ่่านการช่่วยเหลืือครอบครััวในการทำงานนอกบ้้านเพีียงอย่่างเดีียว แต่่ยัังได้้มอบหมาย 

การทำงานบ้้าน ซึ่่�งส่่วนใหญ่่มัักจะเป็็นหน้้าที่่�ของเด็็กผู้้�หญิิง (วิิถีี พานิิชพัันธ์์, 2548)  

ให้้พระพลได้้ทำอีีกด้้วย ในทางกลัับกััน พระตี๋๋�และพระบอสกลัับได้้รัับการเลี้้�ยงดูู 

ด้้วยการมอบหมายให้้ทำหน้้าที่่�จำเพาะอยู่่�ในบ้้าน พื้้�นที่่�การทำงานในบ้้านเป็็นพื้้�นที่่� 

ของความเป็็นหญิิงที่่�จักต้้องดููแลรัักษา โดยที่่�สัังคมนั้้�นมีีความคาดหวัังในการมอบหมาย

การทำงานในบ้้านให้้กัับผู้้�หญิิง ทำให้้การทำงานบ้้าน ดููแลรัักษาความสะอาดในบ้้าน 

จึงึเป็น็หน้า้ที่่�ของผู้้�หญิงิ ด้ว้ยแนวคิดิการแบ่ง่งานกันัทำได้เ้ข้า้มามีบีทบาทในสังัคมมากยิ่่�งขึ้้�น  

โดยมีีแนวคิิดของมาร์์กซ์์ และเองเกลส์์ (อ้้างถึึงใน ไชยยัันต์์ ไชยพร, 2546) ได้้กล่่าวถึึง 

การแบ่่งงานกัันทำตามเพศ โดยที่่�ผู้้�ชายนั้้�นจัักเป็็นผู้้�ผลิิตสิ่่�งของที่่�จำเป็็นต่่อการดำรงชีีพ  

แต่่สำหรัับผู้้�หญิิงนั้้�นทำงานเฉพาะในบ้้าน โดยในกรณีีดัังกล่่าวนี้้� ครอบครััวอาจเล็็งเห็็น

ถึึงความเป็็นชายของพระกะเทยที่่�มีีความแตกต่่างจากความเป็็นชายของเด็็กผู้้�ชายคนอื่่�น  

จึึงจำเป็็นต้้องมีีการจััดแบ่่งภาระหน้้าที่่�ที่่�เป็็นของผู้้�หญิิงให้้กัับพระกะเทยได้้ปฏิิบััติิ  

เพื่่�อความเหมาะสมตามเพศสภาพของพระตี๋๋�และพระบอส จากแนวคิิดนี้้�เป็็นที่่�น่่าสัังเกต

ได้้ว่่า ครอบครััวเป็็นส่่วนสำคััญอย่่างยิ่่�ง ในการกำหนดตำแหน่่งแห่่งที่่�ของความเป็็น

ชายให้้กัับพระกะเทย ดัังจะเห็็นได้้จากประสบการณ์์ในวััยเยาว์์ของพระตี๋๋�และพระบอส 

ในเบื้้�องต้้น จะเห็็นได้้จากการที่่�ครอบครััวได้้มอบหมายให้้ทำงานเฉพาะแต่่เพีียงในบ้้าน

เท่่านั้้�น อาจด้้วยเหตุุผลที่่�ครอบครััวได้้มีีการรัับรู้้�และเข้้าใจในอััตลัักษณ์์ตััวตนของลููก

หลานของตนเป็็นอย่่างดีี จึึงมิิให้้ออกไปนอกบ้้านเพื่่�อที่่�จะทำงานหนัักเฉกเช่่นเด็็กผู้้�ชาย

ในวััยเดีียวกััน เป็็นการแสดงให้้เห็็นว่่าครอบครััวนั้้�นได้้มีีการยอมรัับและให้้ความสำคััญต่่อ 

ความเป็็นตััวตนของกะเทย ไม่่จำกััดบทบาทหน้้าที่่�ตามเครื่่�องเพศที่่�ติิดตััวมาแต่่กำเนิิด

	 การมีีเครื่่�องเพศแห่่งความเป็็นชายนั้้�น มิิใช่่เป็็นเครื่่�องยืืนยัันในความเป็็นชาย  

ในสังัคมภาคเหนือืดั้้�งเดิมินั้้�น มิไิด้้ด้อ้ยค่า่ในตัวัตนของกะเทย แต่ด่้ว้ยอิทิธิพิลของความเป็น็

ชายเข้้ามาในสัังคมอัันส่่งผลต่่อวิิธีีคิิดอ่่านของคนในสัังคมภาคเหนืืออย่่างช้้า ๆ จึึงทำให้้

เกิิดการลดคุุณค่่าในตััวตนของกะเทยลงไป ดัังจะเห็็นได้้จากการควบคุุมและจำกััดพื้้�นที่่� 

การทำงาน โดยมอบหมายให้้เพีียงการทำงานภายในบ้้านแต่่เพีียงเท่่านั้้�น อย่่างไรก็็ตาม

กะเทยเมื่่�ออยู่่�ในสัังคมฆราวาสถููกทำให้้ด้้อยค่่า แต่่เมื่่�อได้้เปลี่่�ยนสถานภาพเข้า้มาอยู่่�ในสัังคม

สงฆ์์แล้้วนั้้�น จากผู้้�ที่่�เคยถููกทำให้้ด้้อยค่่ากลายมาเป็็นผู้้�ที่่�ได้้รัับการยกย่่องเชิิดชูู
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3. ความคาดหวัังในพระพุุทธศาสนา

 	 เมื่่�อกะเทยได้้เข้้ามาบวชในพระพุุทธศาสนา ผลจากการศึึกษาในเบื้้�องต้้นนั้้�น 

ไม่ไ่ด้ม้ีผีู้้�ใดกีีดกันัการบวช ถึงึแม้จ้ะรู้้�ว่าผู้้�ที่่�บวชนั้้�นมิไิด้ม้ีคีวามเป็น็ชายตามแบบฉบับัที่่�สังัคม

ต้้องการ ในทางกลัับกัันกลัับได้้รัับการสนัับสนุุนเป็็นอย่่างดีีจากคณะศรััทธาชาวบ้้าน

	 การเข้้ามาสู่่�ในพื้้�นที่่�พระพุุทธศาสนาของพระกะเทย นอกจากจะแสดงให้้ 

เห็็นถึึงการเข้้ามาบวชในพระพุุทธศาสนาก็็มิิได้้เป็็นสิ่่�งที่่�ก่่อให้้เกิิดปััญหากัับพระกะเทย 

แต่่สิ่่�งที่่�เป็็นข้้อกัังวลคืือ ความเป็็นชายภายในคณะสงฆ์์ที่่�ยังคงเรืืองพลัังอำนาจอยู่่�  

แม้้ว่่าตามความต้้องการของพระพุุทธศาสนาจะต้้องการให้้พระผู้้�ที่่�เข้้ามาบวชในพระพุุทธ

ศาสนานั้้�นมีีสภาวะของความไร้้ซึ่่�งเพศวิิถีี (Asexuality) ไม่่มีีการข้้องเกี่่�ยวกัับกามารมณ์์ 

การยึึดถืือครองเพศเป็็นบรรพชิิต เป็็นการออกจากการครองเรืือนสู่่�ความไม่่มีีเรืือน ไม่่มีี

การสะสมโภคทรััพย์์ ไม่่มีีอาชีีพ (บรรจบ บรรณรุุจิิ, 2547) ในทางกลัับกััน การเข้้าบวช

เป็็นพระในสัังคมไทยนั้้�นกลัับกลายเป็็นวิิถีีแห่่งการสร้้างความเป็็นชายได้้อย่่างสมบููรณ์์

แบบตามแบบฉบัับสัังคมไทยต้้องการ ไม่่ว่่าจะเป็็นผู้้�ถึงพร้้อมด้้วยธรรมะ ด้้านสััมมาอาชีีพ  

เป็็นผู้้�กตััญญููกตเวทีีต่่อผู้้�มีีพระคุุณ รวมไปถึึงการควบคุุมซึ่่�งกามารมณ์์ของตน จึึงไม่่ใช่่เรื่่�อง

ที่่�น่าแปลกใจเกี่่�ยวกัับการพยายามจััดระเบีียบความเป็็นชายในพื้้�นที่่�ศาสนาให้้สิ่่�งที่่�มิิใช่่ 

ความเป็็นชายนั้้�นเป็็นสิ่่�งที่่�แปลกปลอม เป็็นอัันตราย เป็็นภััยต่่อการประพฤติิพรหมจรรย์์

ของพระได้้ อีีกทั้้�งการบวชนั้้�นยัังเป็็นช่่องทางหนึ่่�งของผู้้�ชายที่่�มีปััญหาทางด้้านเศรษฐกิิจ

และครอบครััวในการเข้้ารัับการศึึกษา เพื่่�อความอยู่่�รอดในสัังคมฆราวาส จึึงทำให้้ 

การบวชนั้้�นจึึงเป็็นหนทางหนึ่่�งในการเอาตััวรอดในสัังคม พร้้อมกัันนั้้�นยัังกลายเป็็น 

การเลื่่�อนสถานะทางชนชั้้�นในสัังคมไปในคราเดีียวกััน โดยพระกะเทยผู้้�เป็็นองค์์ประธาน

แห่่งการศึึกษานี้้� มีีเหตุุผลของการเข้้าสู่่�ร่่มผ้้ากาสาวพััสตร์์คืือ เพื่่�ออุุทิิศส่่วนบุุญส่่วนกุุศลให้้

กัับผู้้�ล่่วงลัับ และเป็็นการเพิ่่�มโอกาสทางการศึึกษา พร้้อมทั้้�งยัังเป็็นการช่่วยแบ่่งเบาภาระ

ค่่าใช้้จ่่ายทางครอบครััวอีีกด้้วย

	 พระกะเทยเมื่่�อได้้เข้้าสู่่�พื้้�นที่่�ของพระพุุทธศาสนาแล้้วจะต้้องทำตามเงื่่�อนไข

ที่่�สัังคมสงฆ์์ต้้องการ อัันเป็็นสิ่่�งที่่�ทำให้้พระกะเทยถึึงแม้้จะมิิได้้มีีอััตลัักษณ์์ตััวตนตาม

แบบฉบัับแห่่งความเป็็นชายที่่�สังคมต้้องการ แต่่ก็็สามารถนำพาเอา “ความเป็็นหญิิง”  

ที่่�สังคมยอมรัับในการเก็็บงำอารมณ์์และความรู้้�สึก พร้้อมทั้้�งการสยบยอมต่่ออำนาจแห่่ง 

ความเป็็นชาย เพื่่�อประโยชน์์ต่่อการได้้รัับการยอมรัับจนสามารถยืืนอยู่่�ในจุุดที่่�ได้้รัับ 

การยกย่่องเชิิดชููจากทั้้�งพระภิิกษุุและสามเณรภายในวััด คณะศรััทธาชาวบ้้าน หรืือแม้้

กระทั่่�งในสัังคมสงฆ์์ด้้วยกัันเองได้้ จะเห็็นได้้ว่่าอััตลัักษณ์์ตััวตนของพระกะเทย แท้้จริิงแล้้ว 

จากการศึึกษาในเบื้้�องต้้นมิิได้้เป็็นปััญหาสำหรัับการเข้้าไปอาศััยอยู่่�ในพระพุุทธศาสนา  
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แต่่สิ่่�งที่่�เป็็นปััญหาก็็คืือ การถููกความเป็็นชายเข้้ามาจััดการภายในคณะสงฆ์์ไม่่ว่่าจะเป็็น 

การผลิติซ้ำ้ภาพเหมารวมทางเพศที่่�เสื่่�อมเสียีอันัเกิดิจากพระกะเทย หรือืกรณีทีี่่�พระผู้้�ใหญ่่

ได้้ให้้ความเห็็นเกี่่�ยวกัับพระกะเทย หากมีีอาการที่่�ไม่่เหมาะสมให้้ลาสิิกขาเสีีย พร้้อมทั้้�ง 

คาดโทษพระผู้้�ปกครองทั้้�งหลาย หากรัับเอากะเทยเข้า้มาบวชในฐานะสร้้างความเสื่่�อมเสีีย

ต่อ่ศาสนา และเป็็นอันัตรายต่่อทั้้�งเจ้า้อาวาสและคณะสงฆ์์อันัปรากฏในการศึึกษา ทำให้้เห็น็

ถึึงการปฏิิสััมพัันธ์์ภายในคณะสงฆ์์ที่่�ได้้เผยให้้เห็็นถึึงการจััดเรีียงและความไม่่เท่่าเทีียมกััน

ของความเป็็นชายภายในคณะสงฆ์์ ซึ่่�งตรงกัับ Connell (2005) ที่่�ได้้มีีการแสดงให้้เห็็นถึึง 

ความเป็็นชายของพระกะเทยไว้้ว่่า เมื่่�อครั้้�งอยู่่�ในสัังคมฆราวาส โดยจััดอยู่่�ในผู้้�ชาย 

กลุ่่�มชายขอบ (Marginalized Men) อยู่่�ในลำดัับล่่างสุุดจากการจััดเรีียงความเป็็นชาย 

ในสัังคมอย่่างไรก็็ตามเมื่่�อได้้เข้้าสู่่� ในสัังคมสงฆ์์แล้้วนั้้�น จากผู้้�ชายกลุ่่�มชายขอบ 

(Marginalized Men) อาจจะสามารถขยัับสถานะแห่ง่ความเป็น็ชายมาเป็น็ผู้้�ชายแบบรอง  

(Subordination Men) ในทางกลัับกัันพระผู้้�ชายก็็ยัังอยู่่�ภายใต้้กลุ่่�มของความเป็็นชาย

ตามแบบฉบัับที่่�สัังคมต้้องการ (Hegemonic Masculinities) ทั้้�งในสัังคมฆราวาสและ 

ในสัังคมสงฆ์์

	 อย่่างไรก็็ตามกะเทยจากความเป็็นชายที่่�ถูกมองข้้ามในสัังคมฆราวาส  

เข้า้มาบวชในพระพุุทธศาสนาเปลี่่�ยนสถานภาพเป็็นพระกะเทยขึ้้�นมามีีตัวัตนได้้ในสัังคมสงฆ์์  

การประกอบสร้้างความเป็็นชายของพระกะเทย มิิใช่่เป็็นสิ่่�งที่่�เริ่่�มทำเมื่่�อครั้้�งเข้้ามาสู่่� 

ในพระพุุทธศาสนา แต่่เป็็นสิ่่�งที่่�ได้้มีีการกระทำอยู่่�ตลอดเวลา โดยการศึึกษาได้้ชี้้�ให้้เห็็น

ถึึงตััวตนของพระกะเทยที่่�เป็็นองค์์ประธานแห่่งการศึึกษาได้้ขึ้้�นมามีีตััวตนมากยิ่่�งขึ้้�น 

ในสัังคมสงฆ์์ ผ่่านการนำความเป็็นหญิิงเข้้ามาใช้้ให้้เกิิดประโยชน์์ต่่อพระพุุทธศาสนา  

เนื่่�องด้้วยพระพุุทธศาสนาเป็็นพื้้�นที่่�และจุุดเปลี่่�ยนผ่่านแห่่งความเป็็นชายในอุุดมคติิ ถึึงแม้้

พระกะเทยจะนำพาเอาความเป็็นหญิิงเข้้ามาในพระพุุทธศาสนา หากมีีการจััดการควบคุุม

อารมณ์์และความรู้้�สึกของความเป็็นหญิิงได้้ และไม่่นำความเสื่่�อมมาให้้กับัพระพุุทธศาสนา 

พร้้อมกัันนั้้�นก็็ได้้นำเอาความเป็็นหญิิงเข้้ามาสร้้างประโยชน์์และช่่วยทำนุุบำรุุงพระพุุทธ

ศาสนาได้้ ไม่่ว่่าจะเป็็นการรัักษาความสะอาดวััดวาอาราม การบริิหารจััดการสิ่่�งของ 

ภายในวััด การประดัับตกแต่่งสถานที่่� การเป็็นครููสอนฟ้้อนรำให้้กัับคณะแม่่บ้้าน เป็็นต้้น  

ซึ่่�งสิ่่�งเหล่่านี้้�ล้้วนแต่่เป็็นคุุณประโยชน์์ต่่อสัังคมและพระพุุทธศาสนาทั้้�งสิ้้�น

	 จากเบื้้�องต้้นทำให้้เห็็นถึึงการประกอบสร้้างความเป็็นชายของพระกะเทย 

ในสัังคมสงฆ์์ จากความเป็็นชายที่่�ไร้้ตััวตนในสัังคมฆราวาสกลายมาเป็็นความเป็็นชาย 

ที่่�เป็น็ฟัันเฟืืองที่่�สำคััญของพระพุุทธศาสนาที่่�คอยทำนุุบำรุงุและสนัับสนุนุงานของพระพุุทธ

ศาสนาให้้สำเร็็จได้้ พร้้อมกัันนั้้�นยัังเป็็นการแสดงให้้เห็็นถึึงการยอมรัับในความหลากหลาย
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ของความเป็็นชายที่่�อยู่่�ในสัังคมสงฆ์์ แต่่ก็็มีีการจััดเรีียงให้้กลุ่่�มของพระกะเทยนั้้�นเป็็นกลุ่่�ม

ผู้้�ชายแบบรอง (Subordination Men) ที่่�ได้ถู้กูทำให้ด้้อ้ยค่า่ เนื่่�องด้ว้ยการรับัเอาความเป็น็

หญิิงเข้้ามาอยู่่�ในตััวตน ถึึงแม้้ว่่าความเป็็นหญิิงนั้้�นจะมีีประโยชน์์ต่่อพระพุุทธศาสนาก็็ตาม

4. อััตลัักษณ์์ตััวตนใหม่่: การต่่อรองและการต่่อสู้้�ของพระกะเทย

	อั ัตลัักษณ์์ตััวตนใหม่่ของพระกะเทยมีีลัักษณะเป็็นเอกลัักษณ์์เฉพาะตััวที่่� 

แตกต่่างกัันออกไป อัันเป็็นผลมาจากกระบวนการแห่่งการเรีียนรู้้�ในการเอาตััวรอด  

การต่อ่รองในความเป็น็ตัวัตน รวมไปถึึงการต่อ่สู้้�เพื่่�อให้ไ้ด้ม้าซึ่่�งความเป็น็ตัวัตนภายใต้ส้ังัคม

แห่่งความเป็็นชาย ดัังเช่่นการปกครองดููแลของคณะสงฆ์์ที่่�องค์์ประธานแห่่งการศึึกษาได้้

ประสบพบเจอมีีความไม่่เหมืือนกััน ซึ่่�งมีีปััจจััยต่่าง ๆ ที่่�เป็็นส่่วนประกอบการสร้้างตััวตน 

ซึ่่�งมีีความแตกต่่างกััน อีีกทั้้�งยัังรวมไปถึึงความแตกต่่างทางด้้านเวลาในแต่่ละช่่วงชีีวิิต

อีีกด้้วย ที่่�ทำให้้กระบวนการแห่่งการเรีียนรู้้�และความเข้้าใจโลกของตััวตนไม่่เหมืือนกััน  

อย่่างไรก็็ตามมีีสิ่่�งหนึ่่�งที่่�พระกะเทยมีีร่่วมกัันคืือ การรู้้�ตััวเองอยู่่�เสมอว่่าเป็็นใคร อยู่่�ที่่�ใด  

สิ่่�งใดทำแล้้วได้้รัับการยกย่่อง สิ่่�งใดทำแล้้วมิิได้้รัับการยอมรัับ เพื่่�อผลอย่่างเดีียวคืือ  

การคงอยู่่�และอยู่่�รอดอยู่่�ภายในสัังคมสงฆ์์อัันเป็็นพื้้�นที่่�แห่่งความเป็็นชายได้้

	ถึ งึแม้พ้ระกะเทยจะมิไิด้้มีกีารปิดิบังัอัตัลักัษณ์ต์ัวัตน แต่ก่็ม็ิไิด้เ้ปิดิเผยอัตัลักัษณ์์

ตัวัตนให้้ทุกุ ๆ  คนได้ร้ับัรู้้� ด้ว้ยสิ่่�งที่่�พระกะเทยไม่ส่ามารถควบคุมุได้ ้คือืการโดนปฏิเิสธจาก

ทุกุคนที่่�อยู่่�แวดล้้อมในสัังคม อย่่างไรก็็ตามการปิิดบัังหรืือการควบคุุมอััตลัักษณ์์ตัวัตนให้้อยู่่�

ในกรอบที่่�เหมาะสม ก็ย็ังัเป็น็ผลดีต่ี่อการสร้า้งตัวัตนใหม่เ่พื่่�อจักัได้เ้ป็น็ที่่�ยอมรับัของคนที่่�อยู่่�

แวดล้้อมในสัังคม

	 4.1 การแปรเปลี่่�ยนอััตลัักษณ์์ตััวตนจากบทบาทและหน้้าที่่�ที่่�ได้้รัับมอบหมาย

	  พระกะเทยได้้แสดงให้้เห็็นถึึงบทบาทและหน้้าที่่�ที่่�ได้้รัับมอบหมายจาก 

คณะสงฆ์์นั้้�น เป็็นสิ่่�งหนึ่่�งที่่�ทำให้้อััตลัักษณ์์ตััวตนของพระกะเทยมีีการแปรเปลี่่�ยนไป  

มีีความจำเป็็นจะต้้องมีีการกำกัับควบคุุมตนเองมากขึ้้�น รวมถึึงจะต้้องมีีการประกอบ

สร้้างพฤติิกรรมให้้เป็็นไปตามแนวทางที่่�มิิได้้สร้้างความเดืือดร้้อนและความเสื่่�อมเสีีย 

ให้กั้ับพระพุทุธศาสนา เพื่่�อประโยชน์ต่์่อการปกครองดูแูลคณะสงฆ์์ที่่�อยู่่�ภายใต้้การปกครอง 

อัันเป็็นสิ่่�งสำคััญ เนื่่�องด้้วยสัังคมสงฆ์์นั้้�นเป็็นสัังคมแห่่งความเป็็นชาย การที่่�จะทำให้้ 

คณะสงฆ์์ที่่�อยู่่�ภายใต้้การปกครองของพระกะเทยนั้้�นให้้การยอมรัับ เคารพ และนัับถืือ 

มีีความจำเป็็นที่่�พระกะเทยจะต้้องมีีการยึึดโยงเอาความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สัังคม

ต้้องการนำเอามาใช้้ เพื่่�อประโยชน์์ในด้้านการปกครองของคณะสงฆ์์ ดัังจะเห็็นได้้จาก 

การที่่�พระกะเทยได้้เข้้าไปปกครองดููแลวััดในฐานะเจ้้าอาวาส จำเป็็นจะต้้องยืืมเอา 
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ความเป็็นชายเข้้ามาใช้้บ้้างเพื่่�อประโยชน์์ต่่อการปกครองดููแลพระภิิกษุุและสามเณร 

ในวััด ไม่่ว่่าจะเป็็นทางด้้านการปกครอง การสั่่�งการ การออกคำสั่่�งต่่อผู้้�อยู่่�ใต้้การปกครอง  

ทางด้้านการอบรมสั่่�งสอนและการลงโทษ ซึ่่�งอาจจะต้้องมีีการใช้้กำลัังในการลงโทษต่่อ

พระภิิกษุุสามเณรที่่�ฝ่่าฝืืนและทำผิิดบ้้าง เป็็นต้้น โดยสิ่่�งที่่�กล่่าวมาข้้างต้้นเป็็นการยึึดโยง

และหยิบิยืมืเอาความเป็็นชายที่่�มีความเด็็ดขาด แข็ง็กร้า้ว และเข้ม้แข็ง็มาใช้ ้เพื่่�อประโยชน์์ 

ในด้้านการปกครองของคณะสงฆ์์ให้้ได้้การยอมรัับจากคณะสงฆ์์ และยัังเป็็นการปกปิิด

ควบคุุมความเป็็นชายอีีกด้้านหนึ่่�งของตนด้้วย

	 ความเป็็นชายก็็ยัังครอบงำพระพุุทธศาสนาอยู่่� เห็็นได้้จากการประพฤติิปฏิิบััติิ

ตนของพระ ยิ่่�งเข้้าสู่่�ฐานอำนาจทางการปกครองคณะสงฆ์์แล้้ว มีีความจำเป็็นอย่่างยิ่่�งที่่�

จะต้้องยึึดโยงเอาความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สังคมต้้องการเข้้ามาด้้วย เป็็นการตอกย้้ำ

ให้้เห็็นถึึงความจริิงแล้้วในสัังคมสงฆ์์นั้้�นมีีความเป็็นชายเพีียงแค่่รููปแบบเดีียว พร้้อมกัันนั้้�น

ยัังได้้พยายามควบคุุมและปกปิิดความเป็็นชายรููปแบบอื่่�นที่่�มีีอยู่่�และอยู่่�ในตััวตนของพระ 

มิใิห้แ้สดงออกมา ถึงึแม้้ว่า่ตัวัตนของพระกะเทยจะมีคีวามเป็็นชายรูปูแบบอื่่�นก็ต็าม ซึ่่�งเป็น็ 

การแสดงให้้เห็็นถึึงการให้้คุุณค่่าของความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สังคมต้้องการในสัังคม

สงฆ์์ที่่�ยัังคงเรืืองอำนาจอยู่่�และส่่งผลกระทบต่่อพฤติิกรรมของความเป็็นเพศอื่่�นที่่�อยู่่� 

ภายใต้้คณะสงฆ์์ด้้วย มิิใช่่แต่่เพีียงความเป็็นชายรููปแบบอื่่�นแต่่เพีียงอย่่างเดีียว

	 4.2 การแปรเปลี่่�ยนอััตลัักษณ์์ตามสถานภาพ

 	 การแปรเปลี่่�ยนอััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นชายตามสถานภาพนั้้�นเป็็นสิ่่�งที่่� 

พระกะเทยจัักต้้องมีีการเรีียนรู้้� ปรัับเปลี่่�ยน และค้้นหาอััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นชายให้้มีี 

การสอดคล้้องกัับสัังคมและสถานภาพที่่�ตััวตนได้้ร่่วมอยู่่�อาศััยมาใช้้เป็็นอััตลัักษณ์์แห่่ง 

ความเป็็นชายของตนเอง แต่่ก็็เป็็นเพีียงบางส่่วนเท่่านั้้�นมิิได้้ใช้้ทั้้�งหมด ทั้้�งนี้้�ในอีีกมุุมหนึ่่�ง

เพื่่�อเป็็นการสร้้างการยอมรัับจากสัังคมแวดล้้อมอยู่่�ด้้วย โดยการแปรเปลี่่�ยนอััตลัักษณ์์ 

แห่ง่ความเป็น็ชายตามสถานภาพก็ม็ักัจะมีคีวามสัมัพัันธ์ก์ันักับัความเป็น็ไปในสังัคมแวดล้อ้ม

และสัังคมสงฆ์์อีีกด้้วย โดยการใช้้ความเป็็นชายรููปแบบอื่่�น ส่่วนใหญ่่ก็็จะนำออกมาใช้้ 

เพื่่�อประโยชน์์ต่่อการพระพุุทธศาสนาและสัังคมด้้วยทั้้�งสิ้้�น อย่่างน้้อยการที่่�นำเอา 

ความเป็็นชายรููปแบบอื่่�นออกมาใช้้ก็็จะเป็็นประโยชน์์อยู่่�เสมอ เป็็นการสร้้างเกราะให้้กัับ 

พระกะเทยที่่�ให้้รอดพ้้นจากความเป็็นอคติิต่่อความเป็็นกะเทยไปด้้วย จะเห็็นได้้ว่่า 

พระกะเทยนั้้�นมิิได้้ที่่�จะยืืนหยััดเป็็นกระต่่ายขาเดีียวในการเลืือกที่่�จะแสดงออกเป็็น 

พระกะเทยเพีียงอย่่างเดีียว แต่่ในทุุก ๆ สถานภาพก็็ได้้แสดงให้้เห็็นถึึงการเรีียนรู้้� 

ในอััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สัังคมต้้องการ เพื่่�อให้้สัังคมทุุกสัังคม 

ไม่่จำเพาะสัังคมสงฆ์์ให้้การยอมรัับในอััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นชายของพระกะเทยด้้วย
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	อั ัตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นชายที่่�แปรเปลี่่�ยนตามสถานภาพนี้้� ในอีีกมุุมหนึ่่�งก็็จะ

เห็็นถึึงอำนาจที่่�มองไม่่เห็็นได้้เป็็นตััวกำกัับควบคุุมให้้พระกะเทยจัักต้้องมีีการแปรเปลี่่�ยน

อย่่างไรก็็ตามด้้วยอิิทธิิพลของชุุดความคิิดของสัังคมแบบรัักต่่างเพศ (Heterosexism) 

ที่่�ทำให้้พระกะเทยจำเป็็นต้้องมีีการเรีียนรู้้�และปรัับเปลี่่�ยนอััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นชาย 

อยู่่�เสมอ เพื่่�อประโยชน์์ต่่อการเข้้าไปสู่่�ในพื้้�นที่่�แห่่งการต่่อรองอำนาจและเป็็นการสร้้าง 

การยอมรัับในอัตัลักัษณ์ข์องพระกะเทยภายใต้้สังัคมแห่ง่ความเป็็นชาย อันัแสดงให้้เห็น็ถึงึ

อำนาจแห่ง่ความเป็น็ชายที่่�ได้้บังัคับัให้พ้ระกะเทยจัักต้อ้งเลือืกอัตัลักัษณ์ ์เพื่่�อการคงอยู่่�และ

อยู่่�รอดในสัังคมแห่่งความเป็็นชายได้้

สรุุปผลการวิิจััย

 	 การนิิยามความเป็็นตััวตนของพระกะเทย พร้้อมทั้้�งกระบวนการรื้้�อสร้้างและ

สร้้างอััตลัักษณ์์ใหม่่ของพระกะเทย และการเกิิดอััตลัักษณ์์ของพระกะเทยในรููปแบบใหม่่ 

ที่่�เป็็นผลมาจากการต่่อรอง ต่่อสู้้� และการเบีียดขัับ ส่่งผลต่่อการปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่าง 

พระกะเทยกัับพระที่่�มีีความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สังคมต้้องการ อัันเกิิดจากการเรีียนรู้้�

ผ่่านประสบการณ์์และการควบคุุมตััวตนของพระกะเทยที่่�เป็็นองค์์ประธานแห่่งการศึึกษา  

ทั้้�ง 3 รูปู ซึ่่�งต่า่งก็ม็ีปีระสบการณ์์ที่่�จำเพาะตััวของแต่่ละรูปู อัตัลักัษณ์ท์ี่่�เกิดิจากประสบการณ์์

และการควบคุุมนั้้�นเป็็นสิ่่�งที่่�สำคััญอย่่างยิ่่�งสำหรัับการศึึกษานี้้� โดยเป็็นการแสดงให้้เห็็น 

ผ่่านคำบอกเล่่า สัังคม วััฒนธรรม ความเชื่่�อ ชุุดความคิิด คำอธิิบาย รวมไปถึึงการให้้ 

ความสำคััญจากสิ่่�งต่่าง ๆ ที่่�อยู่่�แวดล้้อมของพระกะเทย

	 การปฏิิบััติิการแห่่งอำนาจของความเป็็นชายในการศึึกษานี้้�ยัังคงเป็็นสิ่่�งที่่�

เรืืองอิิทธิิพลอย่่างมาก ทำให้้เห็็นถึึงชุุดความคิิดที่่�ได้้สร้้างอััตลัักษณ์์ของพระกะเทยตั้้�งแต่่ 

แรกเริ่่�ม ที่่� ได้้ รัับเอาระบบอำนาจแห่่งความเป็็นชายเข้้ามาใช้้ เพื่่�อประโยชน์์ต่่อ 

การอธิบิายความเป็็นตัวัตนของพระกะเทย โดยเป็็นทั้้�งผู้้�ควบคุมุและผู้้�ถูกควบคุมุชุุดความคิดิ 

ของอำนาจแห่่งความเป็็นชาย

	 โดยการศึึกษาครั้้�งนี้้�ได้้เผยให้้เห็็นถึึงความเป็็นชายภายใต้้พระพุุทธศาสนา  

อัันเป็็นผลมาจากการประกอบสร้้างในสถาบัันต่่าง ๆ ของสัังคม อัันเป็็นส่่วนสำคััญ 

ที่่�ทำให้ก้ระบวนการประกอบสร้้างความเป็็นชายของพระกะเทยมีีความแตกต่่างกััน อีีกทั้้�ง 

การได้้เข้้ามาในพระพุุทธศาสนาก็็ได้้มีีการควบคุุมอััตลัักษณ์์ผ่่านกรอบพระวิินััย ระบบ

จารีีตประเพณีี หรืือแม้้กระทั่่�งอำนาจแห่่งความเป็็นชายด้้วย ทำให้้พระกะเทยจัักต้้อง

มีีพฤติิกรรมและบุุคลิิกตามแบบฉบัับแห่่งความเป็็นชาย โดยผ่่านการรัับรู้้�และรัับทราบ

บทบาทของตนเอง โดยมิิได้้มีีผู้้�บัังคัับในการควบคุุม แต่่มีีสัังคมแวดล้้อม โดยเฉพาะ
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ครอบครััว วััด โรงเรีียน ทำหน้้าที่่�สร้้างกรอบแห่่งความเป็็นชายให้้กัับพระกะเทย  

ผ่า่นระบบความเชื่่�อ วัฒันธรรม จารีตีประเพณี ีและพระวินิัยั ฯลฯ อันัเป็น็สิ่่�งที่่�ช่วยส่ง่เสริมิ

ให้้คติิแห่่งชายเป็็นใหญ่่ มีีประสิิทธิิภาพในการควบคุุมอััตลัักษณ์์ของความเป็็นชายอีีกด้้วย 

จึึงเป็็นเหตุุผลที่่�ทำให้้พระกะเทยได้้มีีอััตลัักษณ์์ใหม่่ อัันเป็็นผลมาจากกระบวนการแห่่ง 

การเรีียนรู้้�ในการเอาตััวรอดภายในสัังคมสงฆ์์ ซึ่่�งเป็็นสัังคมแห่่งความเป็็นชายอีีกด้้วย

	 จะเห็็นได้้ว่า่ความเป็น็เพศอื่่�นนอกจากความเป็น็เพศชายในพระพุทุธศาสนานั้้�น 

เป็็นสิ่่�งที่่�สัังคมยัังมิิได้้พิิสมััยมากกว่่าการที่่�พระพุุทธศาสนาอยู่่�ภายใต้้ความเป็็นชาย  

อย่่างไรก็็ตามการที่่�จะยอมให้้ความเป็็นเพศอื่่�นหรืือแม้้กระทั่่�งความเป็็นชายรููปแบบอื่่�น

นอกเหนืือจากความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สัังคมต้้องการเข้้ามาในพระพุุทธศาสนา 

อัันเป็็นพื้้�นที่่�แห่่งความเป็็นชายนั้้�น ถึึงแม้้จะเป็็นผลดีีต่่อพระพุุทธศาสนา แต่่ก็็ย่่อม

สะเทืือนถึึงอุุดมการณ์์แห่่งความเป็็นชายที่่�อยู่่�ในพระพุุทธศาสนา จึึงไม่่ใช่่เรื่่�องแปลกที่่�จะมีี 

การปิิดกั้้�นมิิให้้ผู้้�ที่่�มิิได้้มีีความเป็็นชายเข้้ามาบวชในพระพุุทธศาสนาให้้เป็็นได้้แค่่เพีียง 

ผู้้�ที่่�สนัับสนุุนความเป็็นชายที่่�เข้้ามาบวชแต่่เพีียงเท่่านั้้�น เป็็นเหตุุที่่�ทำให้้พระกะเทยจำเป็็น

ที่่�จะต้้องแปรเปลี่่�ยนอััตลัักษณ์์แห่่งความเป็็นชายของตนเองไปเป็็นผู้้�ที่่�คอยช่่วยเหลืือ

เกื้้�อกููลและสนัับสนุุนการงานกิิจการทางคณะสงฆ์์มากกว่่า เพื่่�อความอยู่่�รอดภายใต้้ร่่มเงา 

แห่่งความเป็็นชายตามแบบฉบัับที่่�สัังคมต้้องการในพระพุุทธศาสนา

ข้้อเสนอแนะ

	 1. สื่่�อมวลชนในแขนงต่่าง ๆ ควรให้้ความสนใจในการสร้้างความรู้้�ความเข้้าใจ 

เกี่่�ยวกัับพระกะเทยในพระพุุทธศาสนาให้้มากขึ้้�น เพื่่�อให้้พุุทธศาสนิิกชนและประชาชน 

ทั้้�งหลายได้ม้ีคีวามเข้า้ใจที่่�ถูกูต้อ้ง มิใิช่น่ำไปผูกูโยงว่า่พระกะเทยเป็น็บัณัเฑาะก์์ดั่่�งที่่�เกิดิขึ้้�น 

ในปััจจุุบััน

	 2. ควรมีีการสัังคายนาพระไตรปิิฎกใหม่่ เพื่่�อเป็็นการสร้้างความเข้้าใจที่่�ถููกต้้อง 

เกี่่�ยวกัับแกนหลัักของพระพุุทธศาสนา อีีกทั้้�งควรเปิิดใจยอมรัับพระพุุทธศาสนาที่่�มีี

เอกลักัษณ์เ์ฉพาะตัวัในแต่ล่ะถิ่่�น อันัทำให้เ้กิิดการเข้า้ใจในบริิบทของแต่ล่ะสังัคมมากยิ่่�งขึ้้�น 

โดยผ่่านพระพุุทธศาสนา

	 3. การศึึกษาครั้้�งนี้้�อาจมีีข้้อจำกััดของผู้้�ศึึกษาเองที่่�เป็็นอุุปสรรคในการศึึกษา 

ในการต่่อยอดการศึึกษาครั้้�งต่่อไปเห็็นควรที่่�จะศึึกษาเพิ่่�มเติิมในประเด็็นที่่� เกี่่�ยว

กัับการเข้้าสู่่�ฐานอำนาจในการปกครองคณะสงฆ์์ของกลุ่่�มตััวอย่่างพระกะเทย  

เพื่่�อจัักได้้สร้้างความรู้้�ความเข้้าใจใหม่่ที่่�แตกต่่างจากการศึึกษาในครั้้�งนี้้�
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